Poskytovani sluzeb elektronickych komunikaci otevfené fizeni

C. j. PVL-40367/2020/830

POVODI VLTAVY

VYSVETLENI ZADAVACI DOKUMENTACE C. 2
poskytnuté v souladu s § 98 odst. 1 a § 99 odst. 1 zakona €. 134/2016 Sb.,
0 zadavani vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon®)

IDENTIFIKACNi A KONTAKTNi UDAJE ZADAVATELE

Zadavatel: Povodi Vitavy, statni podnik

Sidlo: Holeckova 3178/8, Smichov, 150 00 Praha 5

ICO: 70889953

Zapis v obchodnim rejstriku: Méstsky soud v Praze, oddil A, vlozka 43594

Statutarni organ: RNDr. Petr Kubala, generalni feditel

Zastoupen: Ing. Tomasem Havlickem, MBA, feditelem sekce investi¢ni
Datova schranka: gg4t8hf

Profil zadavatele: https://zakazky.eagri.cz/profile _display 1422.html

IDENTIFIKACNI UDAJE VEREJNE ZAKAZKY

Nazev vefejné zakazky: Poskytovani sluzeb elektronickych komunikaci
Druh zadavaciho fizeni: oteviené Fizeni
Datum zahajeni zadavaciho fizeni: 25. 5. 2020

ZNENi ZADOSTI O VYSVETLENiI ZADAVACi DOKUMENTACE ZE DNE 15. 6. 2020
Dotaz ¢. 1

Zadavatel v zadavaci dokumentaci, pism. P., €l. 5 a 6 stanovi podminky pro zpracovani navrhu smlouvy.
Dodavatel z textu nevyrozumél, zdali ma vypracovat vlastni navrh smlouvy, ¢i pouze doplnit do Obchodnich
podminek pozadované udaje. Dodavatel se klani k nazoru, Ze je opravnén do vlastniho navrhu smlouvy
zapracovat Obchodni podminky, pfesto zada dodavatel zadavatele u ujisténi.

Pokud dodavatel ma predlozit vlastni navrh smlouvy, chape, Ze navrh smlouvy nesmi zhorsit postaveni
zadavatele oproti podminkam stanovenym zadavatelem. Bude zadavatel akceptovat navrh smlouvy
odkazujici na vSeobecné podminky dodavatele (dale jen ,VOP“)? Dle nazoru dodavatele toto zadavatel
muUzZe akceptovat, jelikoz v navrhu smlouvy bude jasné stanoveno, Ze v pfipadé rozporu mezi textem
smlouvy a obchodnimi podminkami vefejné zakazky ma prednost znéni obchodnich podminek verejné
zakazky. V pfipadé rozporu mezi textem téla smlouvy a jejimi pfilohami ma prednost text t€la Smlouvy; to se
vSak netyka obchodnich podminek Vefejné zakazky.

Zadavatel pozaduje poskytovani vefejné dostupnych sluzeb elektronickych komunikaci, tj. specifickych
sluzeb, jejichz poskytovani je upraveno v zakoné ¢. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich (dale jen
+ZOEK"). ZoEK stanovi v § 63 pro smlouvy o poskytovani vefejné dostupné sluzby elektronickych komunikaci
a pfipojeni k vefejné komunika&ni siti specialni naleZitosti takovych smluv. Dodavatel ma za to, Ze obchodni
podminky vefejné zakazky predloZzené zadavatelem neobsahuji veSkeré naleZitosti, které § 63 ZoEK stanovi
pro smlouvy o poskytovani vefejné dostupné sluzby elektronickych komunikaci. Z toho divodu dodavatel
zada zadavatele, aby umoznil dodavateli u€init nedilnou soucasti (pfilohou) VOP, které obsahuji veskeré
nalezitosti dle § 63 ZoEK.
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Bude zadavatel navrhované feSeni akceptovat, pfestoze VOP mohou obsahovat ustanoveni, ktera mohou
zhorsit postaveni zadavatele oproti podminkam stanovenym zadavatelem, ale na dany smluvni vztah se
neuplatni, protoze to zadavatel vyloudil a toto vylou€eni je v Obchodnich podminkach zadavatele vyslovné
uvedeno?

Dotaz ¢. 2

Zadavatel v pfiloze €. 5 zadavaci dokumentace, pism. L. stanovi, ze doba poskytovani sluzeb maze byt
prodlouzena s tim, zZe prodlouzeni mohou byt ¢inéna opakované az do vycerpani celkového limitu dle prvni
véty tohoto odstavce. Dodavatel se taze, jakou vétu ma zadavatel na mysli, resp. o jaky limit se jedna? Z
textu tohoto odstavce totiz vyplyva, Zze zadavatel je opravnén dobu poskytovani sluzeb opakované
prodluzovat, maximalné vSak na dobu 6 mésicu. Chape dodavatel tento odstavec spravné?

Dotaz ¢. 3

Zadavatel v nékolika odstavcich pfilohy &. 5 zadavaci dokumentace uvadi, Ze dodavatel odpovida za vady
plnéni dle smlouvy a za Ujmu v souladu s pfisludnou Upravou zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, a to
i za Ujmu nemajetkovou, a Ze je povinen nahradit Ujmu a vratit uhrazenou cenu za sluzby poskytnuté podle
smlouvy v pfipadé nedodrzeni kvality sluzeb stanovenych ve smlouvé nebo v pfipadé preruseni Poskytovani
sluZzeb ze zavinéni dodavatele.

Tato obchodni podminka je v pfimém rozporu s ustanovenim § 64 odst. 12 zakona &. 127/2005 Sb., o
elektronickych komunikacich, ktery stanovi, Ze pokud sluzbu bylo mozZno vyuzit jen CasteCné, anebo ji
nebylo mozno vyuzit vibec pro zavadu technického nebo provozniho charakteru na strané podnikatele
poskytujiciho sluZbu, je tento povinen zajistit odstranéni zavady a pfiméfené snizit cenu nebo po dohodé s
UCastnikem, ktery je koncovym uzivatelem, zajistit poskytnuti sluzby nahradnim zpusobem. Podnikatel
poskytujici sluzbu elektronickych komunikaci neni povinen nahradit jejim uzivatelim $kodu, ktera jim vznikne
v dusledku preruseni sluzby nebo vadného poskytnuti sluzby. Druhou vétou je stanoveno vylouéeni
odpovédnosti podnikatele za Skodu, ktera vznikla u€astnikovi, ktery je koncovym uzivatelem v dusledku
vadného poskytnuti sluzby, napfiklad v disledku neuskute¢néni urcité finanéni transakce realizované
prostfednictvim sluzeb elektronickych komunikaci apod. V této podobé nelze tuto obchodni podminku
akceptovat, jelikoz dodavatel nemuze prevzit odpovédnost za Skodu v pIné vySi v pfipadé vypadku
dodavanych sluzeb. Zméni zadavatel obchodni podminky tak, aby byly v souladu s § 64 odst. 12 zakona o
elektronickych komunikacich?

Dotaz ¢. 4

Zadavatel v pfiloze €. 5 zadavaci dokumentace, pism. Q stanovi pozadavky ochrany osobnich udaji pro
pfipad, Ze poskytovani sluzeb vyzaduje Cinnosti, které zahrnuji zpracovani osobnich udaji ve smyslu
zakona €. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udaji a o zméné nékterych zakon(l, ve znéni pozdéjSich
predpist (dale jen ,ZOOU"). K tomu dodavatel uvadi, ze ZOOU jiz pozbyl ucinnosti a byl nahrazen zakonem
¢. 110/2019 Sb., o zpracovani osobnich udajl. Pfi poskytovani sluzeb je dodavatel samostatnym spravcem
osobnich udajl pro Ucel poskytovani sluzeb a zadavatel by bylo téZ samostatnym spravcem pro jiny ucel.
Veskeré informace, které je dodavatel jako spravce osobnich Udaji zakazniklm v souvislosti s
poskytovanim sluzeb elektronickych komunikaci zakaznikim poskytnout, budou uvedeny ve vefejné
dostupnych dokumentech dodavatele. Dodavatel tak povazuje pism. Q pfilohy €. 5 zadavaci dokumentace

za nadbytecné.

Dotaz ¢. 5

Zadavatel stanovi, Ze samostatné uloZenou pfilohou smlouvy je zadavaci dokumentace Verejné zakazky a
nabidka dodavatele. Dodavatel Zada o vysvétleni pojmu ,samostatné uloZena pfiloha“.

Dotaz ¢. 6
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Zadavatel v pfiloze €. 5 zadavaci dokumentace, pism. T stanovi, Zze dodavatel na sebe pfebira nebezpedi
zmény okolnosti dle § 1765 odst. 2 obcanského zakoniku. Dodavatel nemuze pfevzit nebezpedi
nepfedvidatelné zmény okolnosti. Dle ndzoru dodavatele ob&ansky zakonik nepfedpoklada plné vyluCovani
aplikace zakonnych norem, ale pfipousti odliSnou Upravu v roviné autonomniho prava. Jinymi slovy, je dana
moznost alokace rizika odliSné od defaultniho stavu, avSak nikoliv vylou€eni aplikace daného institutu.
Doporucujeme zadavateli, aby jasné definoval okruh okolnosti, jejichz zména ma jit k tizi dodavatele s
prihlédnutim k celosvétové pandemii koronoaviru, ktera mize takovou skute€nosti byt a jeji nebezpedi na
sebe dodavatel prevzit nemUze.

VYSVETLENI ZADAVACi DOKUMENTACE
Ad. Dotaz ¢. 1:

Ve vztahu k tomuto dotazu zadavatel uvadi, Ze dodavatel je opravdu povinen vypracovat vlastni navrh
smlouvy na plnéni vefejné zakazky (dale jen ,Smlouva®), do kterého zapracuje zadavatelem stanovené
obchodni podminky vefejné zakazky, které tvofi pfilohu ¢. 5 zadavaci dokumentace (dale jen ,Obchodni
podminky*). Dodavatellv nazor je tedy spravny.

Pro vylouceni pochybnosti zadavatel jesté uvadi, ze dodavatel v ramci vypracovani navrhu Smlouvy nesmi
zhorsit postaveni zadavatele stanovené Obchodnimi podminkami. Tim vSak neni vylouéeno pravo
dodavatele ¢aste¢né upravit Obchodni podminky v rdmci zapracovani do vétnych celkd v navrhu Smiouvy.

V rdmci odkazu na VOP dodavatele zadavatel uvadi, Ze VOP jsou jednou z pfipustnych pfiloh navrhu
smlouvy (viz. ¢l. U. Obchodnich podminek umozriujicich k navrhu Smlouvy pfiloZit ,Podminky Poskytovatele
pro poskytovani sluZzeb elektronickych komunikaci*). Dodavatel je tak opravnén v navrhu Smlouvy v rdmci
upfesnéni poskytovani plnéni vefejné zakazky pfilozit VOP k navrhu Smlouvy. A v pfipadé rozporu mezi
VOP a Obchodnimi podminkami maji Obchodni podminky opravdu pfednost. Zadavatel vSak upfednosthfuje,
aby dodavatel zapracoval Obchodni podminky pfimo do textu navrhu Smlouvy, jelikoz takovy postup
usnadni orientaci ve Smlouvé pfi plnéni vefejné zakazky v pfipadé, ze bude dodavatel v souladu se
zakonem vybran k podpisu Smlouvy a Smlouva s nim bude uzavfena.

Nazor dodavatele o moznosti ,pouhého” odkazani ve Smlouvé na VOP je vSak zcela spravny. VOP by mély
byt k navrhu Smlouvy pfilozeny jako nedilna pfiloha. Dlvodem tohoto pozadavku je skuteCnost, ze VOP
mohou byt (a v praxi jsou) v prib&hu pinéni vefejné zakazky poskytovateli sluzeb elektronickych komunikaci
méneény. A v pfipadé pouhého odkazu na VOP zapracovaného tak, ze by byl odkaz platny i po zméné VOP,
by zména VOP méla dopad i na samotnou Smlouvu, pfi€emz v ramci smluv uzavienych na zakladé
zadavaciho Fizeni dle zakona by kazda takova zména musela byt posouzena z hlediska § 222 zakona. S tim
v8ak souvisi realné riziko poruseni § 222 odst. 1 zakona. Z uvedeného dlvodu je proto dodavatel povinen
predloZit k navrhu Smlouvy VOP, které budou platné po celou dobu pInéni vefejné zakazky.

Ve vztahu k dodavatelem uvedenému odkazu na § 63 ZoEK zadavatel uvadi, ze dodavatelem tvrzena
skute€nost byla zadavatelem zvolena cilené pravé z diivodu umoznéni pfilozeni VOP k navrhu Smiouvy.
Zadavatel si je védom, Ze poskytovatelé sluzeb elektronickych komunikaci naplriuji pozadavky § 63 ZoEK az
vitextu VOP a nikoliv v samotném textu smlouvy na poskytovani sluzeb. A proto, jak jiz vyplyva
z predchoziho odstavce, zadavatel umozriuje k navrhu Smlouvy VOP pfilozit jako pfilohu.

V pfipadé zhorSeni postaveni zadavatele v ramci textu VOP oproti podminkam stanovenym Obchodnimi
podminkami se uplatni ustanoveni Obchodnich podminek. Zadavatel proto opakované uvadi, ze postup
spocivajici v pfilozeni VOP jako pfilohy navrhu Smlouvy je pfipustny. Tento postup zadavatel zvolil proto,
aby dodavatelé nemuseli v ramci vypracovani navrhu Smlouvy upravovat svoje VOP (zasahovat do nich jen
pro ucely vefejné zakazky). Takovy postup by mohl byt potencionalné nepfiméreny vzhledem ke skute€nosti,
nakolik je takovy postup u jednotlivych poskytovatell sluzeb elektronickych komunikaci formalisticky a
zdlouhavy.

Ad. Dotaz €. 2:

Zadavatel uvadi, ze dodavatel se pravdépodobné dotazuje na pfedposledni odstavec ¢l. K. Obchodnich
podminek upravujicich vyhrazené zmény zavazku ze Smlouvy. Clanek L. Obchodnich podminek totiz zménu
doby poskytovani sluzeb nefesi.

Zadavatel k pfedmétnému ustanoveni Obchodnich podminek uvadi, ze jim stanovené podminky dodavatel
chape spravné. Cilem pfedmétného ustanoveni je pfipadné prodlouzeni plnéni vefejné zakazky zejména
v pfipadé, Ze zadavatel nestihne provést zadavaci fizeni vefejné zakazky svym plnénim navazujici na konec
plnéni nyni zadavané vefejné zakazky. Zadavatel v takovém pfipadé mlze pozadovat prodlouzeni plnéni
vefejné zakazky napfiklad po jednom mésici (v praxi spiSe po dvou, aby byla dodrZzena doba oznameni o
vyuziti vyhrazené zmény zavazku) az do vy€erpani celkového limitu v délce 6 mésica.
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Ad. Dotaz ¢. 3:

Zadavatel nesouhlasi s tvrzenim dodavatele, Ze cela uprava Obchodnich podminek tykajici se nahrady ujmy
je v pfimém rozporu s § 64 odst. 12 ZoEK. Obchodni podminky totiz v tomto ohledu pamatuji i na dalSi
situace, nez jen pfedmétnym ustanovenim ZoEK feSenou omezenou moznost nebo nemoznost vyuziti
sluzeb pro zavadu technického nebo provozniho charakteru na strané poskytovatele sluzeb elektronickych
komunikaci a odpovédnost za Skodu v souvislosti s pferu§enim poskytovani nebo vadnym poskytovanim
sluzeb elektronickych komunikaci.

V pfipadé nedodrzeni kvality plnéni vefejné zakazky z dlvodu zavady technického nebo provozniho
charakteru na strané poskytovatele sluzeb elektronickych komunikaci ¢i v pfipadé vzniku Skody v dlsledku
preruseni poskytovani nebo vadného poskytovani sluzeb by se i za ptvodni Upravy Obchodnich podminek
aplikoval ZoEK. Zadavatel v8ak pro vylou€eni pochybnosti na zakladé tohoto dotazu méni Obchodni
podminky tak, Ze nahrazuje tfeti odstavec ¢lanku N. Obchodnich podminek nasledujicim textem: ,V pfipadé,
Ze kvalita sluzeb stanovenych ve Smlouvé nebyla dodrZena z divodu zavady technického ¢i provozniho
charakteru na strané Poskytovatele nebo ze stejnych divodu doSlo k preruSeni Poskytovani sluzeb, budou
Smluvni strany postupovat v souladu s § 64 odst. 12 ZEK. Poskytovatel neodpovida za skodu, ktera vznikne
v dusledku pferuSeni Poskytovani sluzeb nebo vadného Poskytovani sluzeb.*

Ad. Dotaz ¢. 4:

Zadavatel uvadi, ze administrativnim nedopatfenim uverejnil znéni Obchodnich podminek odkazuijici na jiz
neplatny zakon. Z uvedeného divodu méni Obchodni podminky tak, Ze cely text ¢l. Q. Obchodnich
podminek nahrazuje nasledujicim ustanovenim: ,Zpracovani osobnich udaji pfipadné ziskanych pfi pinéni
Smlouvy se Fidi zakonem ¢. 110/2019 Sb., o zpracovani osobnich tdajd, v platném znéni.*

Ad. Dotaz ¢. 5:

Zadavatel uvadi, Zze formulace ,samostatné uloZena pfiloha Smlouvy® znamena, Ze uvedené pfilohy
nebudou pfimou souéasti dokumentu Smlouvy (ve smyslu elektronického podpisu smlouvy nebude pfimou
soucasti podepsaného dokumentu ve formatu *.PDF), ale budou i pfesto tvofit nedilnou sou¢ast Smilouvy
jako jeji pfiloha.

Pfedmétné ustanoveni je standardni obchodni podminkou zadavatele. Zadavatel jeji pouziti voli za ucelem
moznosti se pfi plnéni vefejné zakazky vzdy dovolat zadavacich podminek vefejné zakazky a skute¢nosti
uvedenych v nabidce vybraného dodavatele, se kterym byla uzaviena smlouva. Zaroven vSak zadavatel
z dlvodu rozsahu uvedenych dokumentt preferuje jejich samostatné uloZzeni mimo Smlouvu.

Ad. Dotaz ¢. 6:

Zadavatel nerozumi, kam dodavatel sméfuje Casti dotazu uvadéjici, ze ,Dle nazoru dodavatele obcansky
zakonik nepredpoklada piné vyluCovani aplikace zakonnych norem, ale pripousti odliSnou Upravu v roviné
autonomniho prava. Jinymi slovy, je dana moznost alokace rizika odlisné od defaultniho stavu, avak nikoliv
vylouéeni aplikace daného institutu. Zadavatel pfedmétnou upravou Obchodnich podminek nevyluduje
aplikaci zadného ustanoveni zakona €. 89/2012 Sb., obanského zakoniku, ve znéni pozdéjSich predpisl
(dale jen ,Obcansky zakonik®). Zadavatel pouze vyuzivd moznost, kterd je smluvnim stranam dana
ustanovenim § 1765 odst. 2 Ob&anského zakoniku.

Zadavatel vSak nebude blize definovat okolnosti, ,jejichz zména ma jit k tizi dodavatele* tak, jak pozaduje
dodavatel, protoze takova definice neni ve vztahu k obecné nepredvidatelnosti skute¢nosti, jez mohou vést
k podstatné zméné okolnosti, mozna. Pokusem o takovou definici by zadavatel de facto vyloucil zvolenou
aplikaci § 1765 odst. 2 Obcanského zakoniku. Nadto zadavatel konstatuje, ze pravé v dobé&, jako byla
dodavatelem uvedena doba celosvétové pandemie koronaviru, potfebuje zadavatel mit zcela spolehlivé a
stabilni internetové pfipojeni.

Zaver:

Zadavatel v souvislosti s timto vysvétlenim zadavaci dokumentace uverejni _upravené znéni Obchodnich
podminek pod nazvem dokumentu ,Pfiloha ¢. 5 — Znéni obchodnich podminek VZ ze dne 18. 6. 2020“.
Zadavatel upozorfiuje dodavatele, Ze soucasti jejich nabidky musi byt navrh Smlouvy vypracovany na
zakladé znéni obchodnich podminek uverejnénych dle predchozi véty a nikoliv_na zakladé znéni
predchazejiciho.
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PRODLOUZENI LHUTY PRO PODANI NABIDEK

S ohledem na skutecnost, Zze predmétna zména zadavaci dokumentace muze rozsifit okruh moznych
ucastnikl zadavaciho fizeni, prodluzuje zadavatel v souladu s § 99 odst. 1 a 2 zakona lhutu pro podani
nabidek tak, aby od okamziku zmény zadavaci dokumentace ¢inila celou svou pavodni délku ve smyslu § 99
odst. 2 zakona.

Novy termin pro podani nabidek: 24.7.2020 do 10:00 hodin

Ing. Tomas Havli¢ek, MBA
feditel sekce investi¢ni
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