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VYSVETLENI A DOPLNENi ZADAVACIi DOKUMENTACE €. 3

Nazev vefejné zakazky VD Jahodnice, obnova vodniho dila

Identifikacni Udaje o zadavateli

Nazev Povodi Labe, statni podnik
Sidlo Vita Nejedlého 951/8, Slezské Predmeésti, 500 03 Hradec Kralové
IC 70890005

Forma a limit vefejné zakazky Podlimitni vefejna zakézka na stavebni prace

Druh zadavaciho fizeni Oteviené podlimitni fizeni

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 98 a § 99 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen zakon) poskytuje vysvétleni a doplnéni zadavaci dokumentace.

1)

Dotaz:

Dle ¢&l. 2 VSeobecné povinnosti zhotovitele obchodnich podminek v odst. 2.3 zadavatel uvadi:

~Zhotovitel se zavazuje, ze na své naklady dodrzi vSechny podminky stanovené dokumenty, které od objednatele
prevzal ke dni podpisu této smlouvy, a téz podminky vSech dalSich povoleni a dokumentd, které budou vydany
dotéenymi organy statni spravy a dotéenymi pravnimi subjekty pfed nebo po zahajeni stavebnich praci (napf.
podminky vyplyvajici z ohlaSeni stavby zafizeni jednotlivych stavenist) a které mu objednatel bez zbyte¢ného
odkladu predd, zejména rozhodnuti o umisténi stavby — GUzemni rozhodnuti, stavebni povoleni, souhlas s
provedenim ohlaSené stavby, za-vazné stanovisko — souhlas se zasahem do VKP, rozhodnuti o vyjimce ze
zakladnich podminek ochrany zvladsté chranénych druhd rostlin a zivocichd, povoleni ke kaceni dfevin, povoleni
nakladani s vodami (mimofadné manipulace) apod.”

Dotaz €. 1:

v ¢l. 2.3 pism. b) Obchodnich podminek je uvedeno, Ze zhotovitel dodrzi na své naklady veskeré podminky
vyplyvajici z pfedlozenych podkladd dila. Zhotovit zada zadavatele, aby ustanoveni upravil tak, Zze vypusti slova
"na své naklady" pfipadné necht doplni, ze pokud tyto podminky nebyly souc€éasti vykazu vymér, ktery mél
uchaze¢ ocenit, ma zhotovitel narok na jejich uhradu. Uchaze¢ se rozhodné nebrani tomu, ze tyto podminky
spini, ale za Uplnost ocefiovaného vykazu jako soucasti zadavaci dokumentace nenese odpovédnost, tudiz
pokud tento vykaz urcité podminky, vykony ¢&i dodavky neobsahuje, nemulze je nést zhotovitel na své naklady.
Stejné tak zadame o Upravu pism. ¢) bodu 10, kde je uvedeno, Zze v cené maji byt zahrnuty pfipadné naklady na
zajisténi vstupu na pozemek (tzn., naklady za najem pozemku/zabor apod). Pokud vykaz vymér obsahuje
vesSkeré podminky pfedvidané odstavce 2.3 OP, bude vSe v pofadku.

Odpovéd:

Zadavatel sdéluje, Ze veSkeré jemu znamé podminky jsou uvedeny ve smlouvé (resp. jsou tam uvedeny
rozhodnuti, ze kterych pfipadné podminky vyplyvaji). ZajiSténi stavenisté a vstupu/pfijezdu na stavenisté zavisi
na rozhodnuti zhotovitele (pocet nasazené stavebni techniky, uskladnéni materiélu, organizace stavenisté), proto
Zadavatel predpoklada, ze zhotovitel si veSkeré naklady promitne jiz do nabidkové ceny. Zadavatel tedy nevidi
dlvod ke zméné smlouvy &i obchodnich podminek.

2)

Dotaz:

Dle ¢€l. 2 VS8eobecné povinnosti zhotovitele obchodnich podminek v odst. 2.7 zadavatel uvadi:

~Zhotovitel prohlasuje, ze prozkoumal mistni podminky na stavenisti a Ze dilo mGze byt provedeno a do-konceno
zplGsobem a v terminech stanovenych Smlouvou.”

Dotaz €. 2:



ProhlaSeni uvedené v bodé 2.7 Obchodnich podminek je v tomto druhu zakazky nepfijatelné. Uchaze¢ nema
prostor ani ¢as na to, aby Cinil na své néaklady jakykoliv prizkum mistnich podminek. Tyto jsou v této fazi
zjistiteIné pouze z podkladd pfedanych objednatelem. Navrhujeme upravit tak, ze zhotovitel je povinen po
uzavieni smlouvy prozkoumat mistni podminky a pfipadna zjisténi neprodlené oznamit objednateli.

Odpovéd’:

Ustanoveni obchodnich podminek je odrazem ust. § 2590 odst. 1 obcanského zakoniku, ktery stanovi, ze
zhotovitel provede dilo s potfebnou péci v ujednaném Ease a obstara vSe, co je k provedeni dila potfeba. Pokud v
pribéhu realizace dila vzniknou okolnosti, které Zhotovitel nemohl zjistit i pfi vynalozeni pfiméfené odborné péce
prfed zahajenim realizace, Ize postupovat dle obchodnich podminek, ¢l. 8 Zmeény dila, dodate¢né prace.
Zadavatel tedy nevidi diivod ke zméné smlouvy &i obchodnich podminek.

3)

Dotaz:

Dle ¢l. 6 Cena dila, platebni a fakturaéni podminky obchodnich podminek v odst. 6.4 zadavatel uvadi:

~Zhotovitel odpovida za Uplnost specifikace praci pfi ocenéni celé stavby v rozsahu pfevzaté dokumentace a tato
specifikace je uréena na zdkladé nabidkovych cen jednotlivych stavebnich objektl a provoznich soubort, ze
kterych se sklada dilo a které jsou uvedeny v harmonogramu zpracovaném zhotovitelem, ktery je Uplny a
zavazny. V cené dila jsou jiz zahrnuty a promitnuty veskeré naklady, které zhotoviteli v souvislosti s touto
smlouvou a jejim pInénim vznikly nebo vzniknou a bez kterych by dilo nebylo funkéni nebo nedosahovalo
pozadované kvality, tj. Ze vySe uvedenou nejvySsi pfipustnou cenou jsou uhrazeny vSechny vykony a dodavky
zhotovitele, které jsou nezbytné ke zhotoveni kompletné dokonéeného a kompletné uzivatelného stavebniho
dila.”

Dotaz ¢. 3:

Zadame zadavatel o vyjasnéni bodu 6.4 a 6.12 obchodnich podminek, dle kterého je pfenesena odpovédnost za
Uplnost zadavaci dokumentace na uchazece, coz odporuje zakonu o zadavani verejnych zakazek. Uchaze¢ drzi
pevné jednotkové ceny, odpovida za Uplnost své cenové nabidky vaci ocenénému vykazu vymeér. Za Uplnost
zadavaci dokumentace vSak odpovida objednatel jako zpracovatel dokumentace. Pokud je €l. 6.4 vztazen pouze
co do jednotkovych cen a jejich Gplnosti, je vSe v pofadku.

Odpovéd:

Cl. 6.4 a 6.12 se vztahuje k odpové&dnosti za Fadné a kompletni nacenéni polozek dle projektové dokumentace.
Pokud v pribéhu realizace dila zjisti zhotovitel, ze projektova dokumentace vykazuje vnitfni rozpornost
spocivajici napriklad v nesouladu projektu a vykazu vymeér, jedna se o vadu projektové dokumentace a zhotovitel
by mél postupovat dle ust. 8.5 obchodnich podminek. Zadavatel tedy nevidi didvod ke zméné smlouvy ¢i
obchodnich podminek.

4)

Dotaz:

Dle ¢l. 8 Zmény dila, dodatecné prace obchodnich podminek v odst. 8.3 a 8.4 zadavatel uvadi:

»8.3. Zhotovitel ani objednatel nemlze zadat zménu ceny dila proto, ze si dilo vyzadalo jiné Usili nebo jiné
naklady, nez bylo smluvnimi stranami predpokladano. Nastane-li v8ak zcela mimofadna nepfedvidatelna
okolnost, kterda dokonceni dila podstatné ztézuje, a nedohodnou-li se smluvni strany o zvySeni ceny, anebo v
pripadé sporu o vysi ceny nékteré dodate¢né prace, zhotovitel prace provede za cenu vypoctenou objednatelem
s tim, Ze se mGze nasledné domahat doplatku u soudu.

8.4. Zhotovitel na sebe prevzal nebezpec¢i zmény okolnosti. Pfed uzavienim smlouvy zvazil plné hospodarskou,
ekonomickou i faktickou situaci a je si plné védom okolnosti Smlouvy, jakoz i okolnosti, které mohou po uzavreni
této smlouvy nastat. Tuto smlouvu nelze v jeho prospéch ménit rozhodnutim soudu v jakékoli jeji ¢asti.”

Dotaz ¢. 4:

Zadame zadavatel o vyjasnéni bodi 8.3 a 8.4 obchodnich podminek zadavatele, které jednak predstavuji
vyrazné znevyhodnéni budouciho zhotovitele a jednak si vzajemné odporuji, kdyz v jednom pfipadé je pfipusténo
jednat o zméné smlouvy v pfipadé mimoradnych udalosti a v dalS§im bodu je uvedeno, ze zhotovitel nese
vesSkerou odpovédnost za zménu okolnosti, které predstavuji pravé mimoradnou udalost. V tomto smyslu zadame
0 vyjasnéni zadavacich podminek tzv., v jakém konkrétnim pfipadé bude mit zhotovitel narok na Upravu ceny a
terminG (napf. podminky v zemi, COVID) a zejména s ohledem na platny zakon o zadavani vefejnych zakazek a
§ 222.

Odpovéd:

Zhotovitel uzavfenim smlouvy v souladu s ust. § 1765 odst. 2 ob&anského zakoniku pfebira na sebe nebezpeci
zmény okolnosti. Coz vyplyva z ust. €l. 8.4. obchodnich podminek. Zadavatel se v8ak v situaci, kdy by napfiklad
vySe zminéna nepredvidatelna okolnost byla natolik zavazna, ze by ohrozila realizaci dila, nebrani spoleénému
jednani o takové zméné podminek, které by zajistily fadné spinéni dila, na zménu v8ak neni narok a musi byt v
souladu s ust. § 222 zakona o zadavani vefejnych zakazek. Zadavatel tedy nevidi didvod ke zméné smlouvy i
obchodnich podminek.

5)
Dotaz:
Dle ¢l. 11 Provadéni dila a poddodavatelsky systém obchodnich podminek v odst. 11.8 a 11.9 zadavatel uvadi:



»11.8. Objednatel si vyhrazuje pravo odsouhlasit kazdého pfipadného poddodavatele. Obsahem navrhu bude
specifikace praci, dodavek a sluzeb, které jsou pfedmétem subdodavky, presna specifikace stavebnich objektd €i
jejich dil€ich €asti nebo provoznich souborl s uvedenim vécného i finanéniho objemu praci véetné vycisleni
procentualniho podilu k celkové cené dila. Soucasné zhotovitel prokaze odbornou zpusobilost vSech
poddodavatelt uvedenim nékolika jimi provedenych staveb &i dodavek odpovidajicich charakterem a rozsahem
svéfené subdodavce. V pfipadé poruseni tohoto ustanoveni neni objednatel povinen uhradit prace provedené
poddodavatelem. Schvéaleni objednatele podléhd i kazda zména ve struktufe a podilu praci jednotlivych
poddodavatell oproti pfedlozené nabidce zhotovitele, na zakladé, které byla uzaviena Smlouva. Bez pfedchoziho
obdrzeni souhlasu objednatele nesmi zhotovitel takovou zmeénu realizovat.

11.9. V pripadé, ze zhotovitel prokazal prostfednictvim poddodavatele spinéni kvalifikace v ramci podani nabidky,
na verejnou zakazku na realizaci stavby, zména tohoto poddodavatele v ramci pInéni pfedmétu vefejné zakazky
neni pfipustna. Zhotovitel je opravnén zménit poddodavatele, prostfednictvim kterého zhotovitel prokazoval v
zadavacim fizeni kvalifikaci, pouze v pfipadé, ze po uzavieni Smlouvy: poddodavatel prestane tuto kvalifikaci
splfiovat, vii¢i poddodavateli bylo zahajeno insolvenéni Fizeni, poddodavatel prerusil nebo ukonéil svou €innost.”
Dotaz €. 5:

Zadavatel bude odsouhlasovat kazdého poddodavatele viz bod 11.8 obchodnich podminek? Neni tento
pozadavek pfili§ pfisny?

Odpovéd:
Zadavatel sdéluje, ze bude odsouhlasovat kazdého poddodavatele dle bodu 11.8 obchodnich podminek.
Zadavatel nepovazuje tento pozadavek za pfili§ prisny.

6)

Dotaz:

Dle ¢l. 12 Pfedani dila obchodnich podminek v odst. 4 zadavatel uvadi:

~Jestlize se objednatel rozhodne prevzit dilo s drobnymi vadami a nedodélky, které nebudou branit fadné-mu a
bezpecnému provozu a uzivani dila, mize uplatnit u kone¢né platby zadrzné ve vysi nejvySe 10 pro-cent smluvni
ceny dila. Objednatel toto zadrzné uvolni bez zbyte€ného odkladu po odstranéni vSech vad a nedodélku dila.”
Dotaz €. 6:

Zadame zadavatele o vyjasnéni bodu 12.4 obchodnich podminek, zda se v daném piipadé hodla odchylit od
zakonného ustanoveni § 2628 obcanského zakoniku. Jedna se o slozité dilo, které zcela jisté bude pfi predani
vykazovat ojedinélé drobné vady, opravdu zadavatel timto mini, Ze nebude mozné dila ani z takovymi vadami
predat?

Odpovéd’:

Zadavatel samoziejmé je povinen respektovat zakonné ustanoveni § 2628 obCanského zakoniku a dilo s
drobnymi vadami, které samy o sobé ani ve spojeni s jinymi nebrani uzivani stavby funkéné nebo esteticky, ani
definici dle vySe uvedeného ustanoveni, avSak nebrani bezpe¢nému provozu a uzivani dila, mlGze zadavatel
prevzit dilo i s vadami, kazdopadné pokud nebude pfebirat dila bez vad a nedodélkd, mize uplatnit zadrzné.
Zadavatel tedy nevidi divod ke zméné smlouvy ¢&i obchodnich podminek.

7)

Dotaz:

Dle ¢l. 12 Pfedani dila obchodnich podminek v odst. 9 zadavatel uvadi:

.Kompletné provedeny pfedmét dila jsou opravnéni za objednatele prevzit statutarni organy, jejich zastupci a
osoby uvedené ve smlouvé, za zhotovitele jsou opravnéni kompletné provedené dilo pfedat statutarni organy,
jejich zastupci, osoby uvedené ve smlouvé a stavbyvedouci.”

Dotaz ¢. 7:

Zadame zadavatel o vyjasnéni bodu 12.9 smlouvy, kde jsou uréeny osoby s pravem predat dilo. Chapeme
spravné, ze vSechny uvedené osoby mohou dilo predat nebo musi byt v pfipadé zhotovitele u pfedani vSechny
uvedené osoby. Na zakladé vnitfniho persondlniho rozdéleni, se predavaciho procesu véetné podpisu protokolu o
predani ucastni osoby uvedené ve smlouvé s pravem zastupovat zhotovitele ve vécech technickych. Nikoli
statutarni organ. Prosime o vyjasnéni pfipadné o Upravu, tak aby nebyla povinnost pfedat dilo prostfednictvim
vSech uvedenych osob.

Odpovéd:

Zadavatel sdéluje, Zze k predani kompletné provedeného dila je za zhotovitele opravnéna jakakoliv osoba
uvedend ve smlouvé o dilo s pravem zastupovat zhotovitele ve vécech technickych, zastupce statutarniho
organu, pfipadné jind osoba poveéfena jednat jménem zhotovitel na zakladé zvlastniho dokumentu (plna moc,
povéreni). U€ast vSech uvedenych osob pfi pfedani kompletné provedeného dila neni nutna.

8)

Dotaz:

Dle ¢€l. 13 Smluvni pokuty obchodnich podminek v odst. 7 zadavatel uvadi:

+PTi poru$eni povinnosti zhotovitele dle § 105 zakona €.134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, sjednané v
odst. 11. 8. ¢lanku 11. téchto obchodnich podminek, je objednatel opravnén vyuctovat zhotoviteli smluvni pokutu
ve vysi 10 000,- K& za kazdy i zapoc&aty den prodleni.”

Dotaz €. 8:



Zadame o vyjasnéni bodu 13.6 obchodnich podminek, kde je stanovena smluvni pokuta za porugeni povinnosti
sjednané v ¢l. 11.8 obchodnich podminek a v nasledujicim odstavci je sjednana smluvni pokuta za tu stejnou
povinnost, avSak v denni sazbé. Ktera z téchto smluvnich pokut bude tedy uplatiovana?

Odpovéd:

Clanek 13.6. obchodnich podminek stanovuje sankci za porugeni povinnosti zhotovitele nechat si pred zmé&nou
poddodavatele nového poddodavatele schvalit zadavatelem, tato sankce je stanovena jako jednorazova pfi
kazdém poruseni povinnosti. Clanek 13.7. obchodnich podminek pak sankcionuje porugeni povinnosti zhotovitele
dle ust. § 105 zakona o zadavani verejnych zakazek, kdy vybrany dodavatel ma povinnost predlozit zadavateli
seznam poddodavateld véetné identifikaCnich udaji, v takovém pfipadé je smluvni sankce stanovena za kazdy
zapocaty den prodleni se splnénim povinnosti nahlasit nového poddodavatele a jeho identifikacni Gdaje.
Zadavatel tedy nevidi diivod ke zméné smlouvy &i obchodnich podminek.

9)

Dotaz:

Dle ¢&l. 13 Smluvni pokuty obchodnich podminek v odst. 8 zadavatel uvadi:

LObjednatel je opravnén vyuctovat zhotoviteli a zhotovitel je povinen zaplatit smluvni pokutu ve vysi 10 000,- K&
za kazdé opakované poruseni ostatnich povinnosti zhotovitele sjednanych ve smlouvé, na které byl pisemnou
formou upozornén.”

Dotaz ¢. 9:

Zadédme zadavatele o vyjasnéni a upfesnéni bodu 13.8 obchodnich podminek. Smluvni pokuta stanovena za
neurcité stanovenou povinnost s odkazem na ostatni povinnosti smlouvy, je dle dlouhodobé rozhodovaci praxe
soudul neplatna. Ustanoveni navrhujeme vypustit.

Odpovéd:

Vyc€et povinnosti vyplyvajicich ze smlouvy je zhotoviteli znam, navic sank¢ni ustanoveni €l. 13.8. obchodnich
podminek stanovi, ze na nesplnéni smluvni povinnosti je zhotovitel pisemnou formou upozornén a pokud nadale
smluvni povinnost neplni, mize byt teprve sankcionovan. Zadavatel se tedy domniva, ze vymezeni sankci
zajisténych povinnosti je jasné a urcité. Zadavatel tedy nevidi dlivod ke zméné smlouvy ¢&i obchodnich podminek.
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