Zajisténi elektronickych stravenek a systému pro Cerpani zaméstnaneckych pfispévkl z koncesni fizeni
FKSP

A.

C. j. PVL-32201/2022/830

POVODI VLTAVY

PISEMNA ZPRAVA ZADAVATELE

vyhotovena podle § 217 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek,
ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon®)

IDENTIFIKACNiI A KONTAKTNi UDAJE ZADAVATELE

Zadavatel: Povodi Vitavy, statni podnik

Sidlo: Hole¢kova 3178/8, Smichov, 150 00 Praha 5

ICO: 70889953

Zapis v obchodnim rejstiiku: Méstsky soud v Praze, oddil A, vlozka 43594

Statutarni organ: RNDr. Petr Kubala, generalni feditel

Zastoupen: Ing. Tomasem Havlickem, MBA, feditelem sekce investi¢ni
Datova schranka: gg4t8hf

Profil zadavatele: https://zakazky.eagri.cz/profile _display 1422.html

IDENTIFIKACNi UDAJE VEREJNE ZAKAZKY

Nazev vefejné zakazky: Zajisténi elektronickych stravenek a systému pro éerpani
zaméstnaneckych prispévka z FKSP
Druh zadavaciho Fizeni: koncesni Fizeni

Datum zahajeni zadavaciho fizeni: 3. 1. 2022

PREDMET VEREJNE ZAKAZKY

Pfedmétem pinéni koncese je zajisténi poskytovani elektronickych sluzeb v oblasti stravovani a
v oblasti kulturniho a socialniho rozvoje pro cca 900 zaméstnancl zadavatele prostfednictvim k tomu
ureného systému (dale jen ,systém®) vramci pfispévkd poskytovanych zaméstnavatelem
(zadavatelem) z fondu kulturnich a socialnich potfeb, a to v souladu s vyhlaSkou Ministerstva financi ¢.
114/2002 Sb., o fondu kulturnich a socialnich potfeb, ve znéni pozdéjSich predpisl (dale jen ,vyhlaska
FKSP®).

IDENTIFIKACNiI UDAJE UCASTNIKU ZADAVACIHO RIZENI

Dodavatel: Edenred CZ s.r.o.

ICO: 247 45 391

Sidlo: Pernerova 691/42, Karlin, 186 00 Praha 8
Dodavatel: Up Ceska republika s.r.o.

ICO: 629 13 671

Sidlo: Praha 4, Zeleny pruh 1560/99, PSC 140 00
Dodavatel: Benefit Management s.r.o.

ICO: 27069 770

Sidlo: Doudlebska 1699/5, Nusle, 140 00 Praha 4
Dodavatel: Sodexo Pass Ceska republika a.s.

ICO: 618 60 476

Sidlo: Praha 5 — Smichov, Radlicka 2, PSC 150 00
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E. IDENTIFIKACNiI UDAJE UCASTNIKU VYLOUCENYCH Z UCASTI V ZADAVACIM RIZENI,
VCETNE ODUVODNENI JEJICH VYLOUCENI

Dodavatel: Benefit Management s.r.o.
ICO: 27069 770
Sidlo: Doudlebska 1699/5, Nusle, 140 00 Praha 4

Komise pfi provadéni hodnoceni nabidek zjistila v nabidce u€astnika nedostatky v ocenéné kalkulaci
nabidkové ceny (dale jen ,Ocenéna kalkulace nabidkové ceny“) predlozené v podobé dle znéni

kalkulace nabidkové ceny, které tvofilo pfilohu €. 2 zadavaci dokumentace (dale jen ,Kalkulace
nabidkové ceny*).

Zadavatel v ramci pozadavku na obsah a formu nabidek pozadoval pfedlozeni kalkulace nabidkové
ceny v rozsahu a za podminek uvedenych v bodé O. zadavaci dokumentace, ktery obsahuje pozadavky
na zpracovani nabidkové ceny. Podle odst. 4 uvedeného bodu plati, ze u€astnik mél uvést ,veSkeré
Castky ve vySe uvedenych dokumentech [pozn. v kalkulaci nabidkové ceny i v navrhu smlouvy] v K¢
véetné DPH zaokrouhlené na dvé desetinnda mista.”. Z divodu této zadavaci podminky upravil
zadavatel Kalkulaci nabidkové ceny, tak, aby format bunék, ve kterych mél u€astnik vyplnit udaje o
nabidkové ceng, byl v bufice &iselné vyjadifen na dvé desetinna mista.

Ugastnik v8ak v ramci Ocenéné kalkulace nabidkové ceny nedodrzel zadavaci podminku citovanou
vySe a vyplnil daje o cené v rozsahu tfech desetinnych mist. U¢astnik v Ocenéné kalkulaci ceny uved|
nasledujici nabidkové ceny:

a) v kategorii Stravenky cenu ve vySsi 0,999 K¢ véetné DPH,
b) v kategorii Osobni ucet cenu ve vysi 0,989 K& véetné DPH,
c) v kategorii Détské tabory cenu ve vysi 0,989 K¢ véetné DPH.

Vzhledem k vySe popsanému zpUsobu nastaveni Kalkulace nabidkové ceny vypracované v programu
MS Excel se udaje o nabidkové cené uc€astnika v kalkulaci nabidkové ceny zaokrouhlily na dvé
desetinna mista (kategorie Stravenky ve vysi 1,00 K& vCetné DPH, kategorie Osobni ucet ve vysi
0,99 K& v&etné DPH a kategorie Détské tabory ve vySi 0,99 K& veetné DPH). Pfedmétné udaje o
nabidkové cené& se takto zobrazuji i pfi otevifeni Ocenéné kalkulace nabidkové ceny, u€astnikem
skute¢né vyplnény udaj na tfi desetinna mista je zjistitelny pouze pfi pohledu na fadek vzorcl (nebo
dvojitém pokliku na konkrétni buriku).

Popsany nedostatek (nerespektovani zadavacich podminek ze strany ucastnika) mél vliv na vysSi
celkové nabidkové ceny. Dlvodem je skute¢nost, ze program MS Excel pro vypocet jakychkoli vzorci
ze vSech bunék (tedy i téch, ve kterych jsou Ciselné Udaje vyjadieny na urlity pocet desetinnych mist)
pocita se skute¢né uvedenymi udaiji (nikoliv t€émi zaokrouhlenymi). A jelikoz u¢astnik uvedl nabidkovou
cenu za jednotlivé kategorie plnéni koncese na tfi desetinna mista, byla celkova nabidkova cena nizsi,
nez pfi dodrzeni zadavacich podminek a vyplnéni nabidkovych cen za jednotlivé kategorie v souladu
s bodem O. odst. 4 zadavaci dokumentace.

Komise dale konstatovala, Zze u€astnik uved| v navrhu smlouvy na vefejnou zakazku (déle jen ,Navrh
smlouvy®) udaje k nabidkovym cenam za jednotlivé kategorie pInéni koncese shodn& s Ocenénou
kalkulaci nabidkové ceny zaokrouhlené na tfi desetinnd mista. Toto bylo v rozporu s bodem O. odst. 4
zadavaci dokumentace ze stejnych dlivodu, které byly popsany vyse.

Na zakladé vySe uvedeného zjisténi pozadala dne 23. 2. 2022 komise Ucastnika v souladu s § 46 odst.
1 zakona o doplnéni udajl pfedlozenych v jeho nabidce (dale jen ,zadost").

V ramci pfedmétné zadosti komise pozadala u€astnika o doplnéni upravené kalkulace nabidkové ceny
v souladu se zadavaci podminkou uvedenou v bodé O. odst. 4 zadavaci dokumentace, tj. uvést veskeré
¢astky k jednotlivym kategoriim plnéni koncese v Ocenéné kalkulaci nabidkové ceny v K¢ véetné DPH
zaokrouhlené na dvé desetinna mista. Komise dale upozornila u¢astnika, ze v souladu se zakonem
neni opravnén jakkoli ménit celkovou nabidkovou cenu, kterou se podle bodu O. odst. 5 zadavaci
dokumentace rozumi celkova nabidkova cena uvedena v Ocenéné kalkulaci nabidkové ceny (tj. 48 047
600,- K véetné DPH). Zaroven komise pozadala u€astnik o dopInéni upraveného Navrhu smlouvy, ve
kterém uvede udaje k nabidkovym cenam za jednotlivé kategorie plnéni koncese v souladu
s pfedloZenou upravou Ocenéné kalkulace nabidkové ceny, a to v poZadovanych formatech dle bodu P
odst. 5 zadavaci dokumentace.
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Ve |huté uréené komisi v zadosti ucastnik dorucil své doplnéni dne 25. 2. 2022 (dale jen ,dopInéni*),
jehoz soucasti byla upravena Ocenéna kalkulace nabidkové ceny (dale jen ,Upravena kalkulace
nabidkové ceny®) v€etné Navrhu smlouvy v pozadovanych formatech *.pdf a *.docx.

Komise pfi posuzovani pfedloZzeného doplnéni konstatovala, Zze u€astnik odpovédél na Zadost v rozporu
se zakonem a zadosti komise, jak je popsano nize.

Ugastnik predlozil v ramci doplnéni nabidky Upravenou kalkulaci nabidkové ceny, ve které spravné
vyplnil Udaje o cené vrozsahu dvou desetinnych mist. U€astnik v Upravené kalkulaci ceny uvedl
nasledujici nabidkové ceny:

a) v kategorii Stravenky cenu ve vysi 1,00 K& v€etné DPH,
b) v kategorii Osobni u&et cenu ve vysi 0,99 K¢ v&etné DPH,
c) Vv kategorii Détské tabory cenu ve vySi 0,99 K& véetné DPH.

Uprava Ggastnika tak spocivala ve vyplnéni nabidkovych cen ve vy$i po zaokrouhleni provedeném
programem MS Excel v ramci puvodni Ocenéné kalkulace nabidkové ceny. Tato Uprava cen byla sice
ucastnikem provedena v souladu se zadavacimi podminkami uvedenymi v bodé O. odst. 4 zadavaci
dokumentace (ij. ceny byly uvedeny v K& véetné DPH zaokrouhlené na dvé desetinna mista), nicméné
méla vliv na vysi celkové nabidkové ceny. V Upravené kalkulaci nabidkové ceny totiz doSlo ke zvySeni
celkové nabidkové ceny na ¢astku 48 096 000,- K¢ v€éetné DPH.

Jak ale bylo zminéno jiz v zadosti komise, k takové upravé nebyl G€astnik opravnén. Dle § 46 odst. 2
zakona nesmi byt nabidka ménéna, muze byt ale doplnéna na zakladé Zadosti o Udaje, které nebudou
hodnoceny podle kritérii hodnoceni. Podle § 46 odst. 3 zakona pak mU(ze dojit i k opravé polozkového
rozpoctu, pokud neni dotéena celkova nabidkové cena. Pro tyto uCely se podle bodu O. odst. 5
zadavaci dokumentace celkovou nabidkovou cenou rozumi ,Ciselné vyjadfena celkova nabidkova cena
uvedena v [Klalkulaci nabidkové ceny”. Ze skute€nosti uvedenych v Zadosti a popsanych i vySe v tomto
odlavodnéni je tedy patrné, ze ucastnik nebyl opravnén ke zméné celkové nabidkové ceny. Respektive
Ze takova zména je v rozporu se zakonem.

Ugastnik sice podle zadosti komise doplnil upraveny Navrh smlouvy o tdaje k nabidkovym cenam za
jednotlivé kategorie pIlnéni koncese, to vS§ak nemuze nic zmeénit na vySe uvedeném poruseni zakona.

Na zakladé vSeho vySe uvedeného proto zadavatel konstatoval, Zze

a) udaje a doklady predlozené ucastnikem v nabidce i doplnéné na zakladé zadosti komise nesplfiu;ji
zadavaci podminky, protoze u téch predlozenych v nabidce doSlo k poruSeni bodu O. odst. 4
zadavaci dokumentace a u téch doplnénych na zakladé zadosti komise doslo k poruseni zakona a
bodu O. odst. 5 zadavaci dokumentace; a

b) ucastnik udaje a doklady ve stanovené Ih(té nedoplnil, kdyz v ramci doplnénych (daji a dokladd
porusil podminky stanovené zdkonem a Zadosti komise.

Vzhledem k této skuteCnosti zadavatel vylougil u€astnika v souladu s § 48 odst. 2 pism. a) a b) zakona.

Dodavatel: Sodexo Pass Ceska republika a.s.
ICO: 618 60 476
Sidlo: Praha 5 — Smichov, Radlicka 2, PSC 150 00

Komise pfi provadéni hodnoceni nabidek zjistila v nabidce u€astnika nedostatky v ocenéné kalkulaci
nabidkové ceny (dale jen ,Ocenéna kalkulace nabidkové ceny“) pfedlozené v podobé dle znéni
kalkulace nabidkové ceny, které tvofilo pfilohu €. 2 zadavaci dokumentace (dale jen ,Kalkulace
nabidkové ceny*).

Zadavatel v ramci pozadavku na obsah a formu nabidek pozadoval pfedlozeni kalkulace nabidkové
ceny v rozsahu a za podminek uvedenych v bodé O. zadavaci dokumentace, ktery obsahuje poZadavky
na zpracovani nabidkové ceny. Podle odst. 4 uvedeného bodu plati, Ze u€astnik mél uvést ,veskeré
Castky ve vySe uvedenych dokumentech [pozn. v kalkulaci nabidkové ceny i v navrhu smlouvy] v K¢
vCetné DPH zaokrouhlené na dvé desetinna mista.”. Z diivodu této zadavaci podminky upravil
zadavatel Kalkulaci nabidkové ceny, tak, aby format bunék, ve kterych mél ucastnik vyplnit udaje o
nabidkové cené, byl v burice Ciselné vyjadfen na dvé desetinna mista.

Ugastnik v8ak v ramci Ocenéné kalkulace nabidkové ceny nedodrzel zadavaci podminku citovanou
vySe a vyplnil idaje o cené v rozsahu tfech desetinnych mist. U¢astnik v Ocenéné kalkulaci ceny uved|
nasledujici nabidkové ceny:
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a) v kategorii Stravenky cenu ve vy3i 0,979 K¢ v&etné DPH,
b) v kategorii Osobni ucet cenu ve vysi 0,979 K¢ vcéetné DPH,
c) v kategorii Détské tabory cenu ve vysi 0,979 K¢ véetné DPH.

Vzhledem k vySe popsanému zpUsobu nastaveni Kalkulace nabidkové ceny vypracované v programu
MS Excel se udaje o nabidkové cené ucastnika v kalkulaci nabidkové ceny zaokrouhlily na dvé
desetinna mista (kategorie Stravenky ve vysi 0,98 K¢ vCetné DPH, kategorie Osobni ucet ve vysi
0,98 K& vcetné DPH a kategorie Détské tabory ve vySi 0,98 K& v¢etné DPH). Pfedmétné udaje o
nabidkové cené se takto zobrazuji i pfi otevieni Ocenéné kalkulace nabidkové ceny, u€astnikem
skute¢né vyplnény udaj na tfi desetinna mista je zjistitelny pouze pfi pohledu na fadek vzorcu (nebo
dvojitém pokliku na konkrétni buriku).

Popsany nedostatek (nerespektovani zadavacich podminek ze strany ucastnika) mél vliv na vySi
celkové nabidkové ceny. Divodem je skutecnost, ze program MS Excel pro vypocet jakychkoli vzorcu
ze vSech bunék (tedy i téch, ve kterych jsou Ciselné tdaje vyjadfeny na urcity pocet desetinnych mist)
pocita se skute¢né uvedenymi udaji (nikoliv témi zaokrouhlenymi). A jelikoz U€astnik uved| nabidkovou
cenu za jednotlivé kategorie plnéni koncese na tfi desetinna mista, byla celkova nabidkova cena niZsi,
nez pfi dodrzeni zadavacich podminek a vyplnéni nabidkovych cen za jednotlivé kategorie v souladu
s bodem O. odst. 4 zadavaci dokumentace.

Komise dale konstatovala, ze u€astnik uved| v navrhu smlouvy na vefejnou zakazku (dale jen ,Navrh
smlouvy“) udaje k nabidkovym cenam za jednotlivé kategorie plnéni koncese zaokrouhlené na dvé
desetinna mista. Toto vSak bylo v rozporu s Udaji jim vyplnénymi v Ocenéné kalkulaci nabidkové ceny,
které byly popsany vySe.

Na z&kladé vySe uvedeného zjisténi pozadala dne 23. 2. 2022 komise ucastnika v souladu s § 46 odst.
1 zadkona o doplnéni udaju predloZzenych v jeho nabidce (dale jen ,zadost").

V ramci pfedmétné Zadosti komise poZadala u€astnika o doplnéni upravené kalkulace nabidkové ceny
v souladu se zadavaci podminkou uvedenou v bodé O. odst. 4 zadavaci dokumentace, tj. uvést veskeré
¢astky k jednotlivym kategoriim pInéni koncese v Ocenéné kalkulaci nabidkové ceny v K¢ véetné DPH
zaokrouhlené na dvé desetinna mista. Komise dale upozornila u€astnika, Zze v souladu se zakonem
neni opravnén jakkoli ménit celkovou nabidkovou cenu, kterou se podle bodu O. odst. 5 zadavaci
dokumentace rozumi celkova nabidkova cena uvedena v Ocenéné kalkulaci nabidkové ceny (ij. 47 383
600,- K& vEetné DPH). Zaroven komise pozadala u€astnik o doplnéni upraveného Navrhu smlouvy, ve
kterém uvede udaje k nabidkovym cenam za jednotlivé kategorie plnéni koncese v souladu
s pfedlozenou upravou Ocenéné kalkulace nabidkové ceny, a to v pozadovanych formatech dle bodu P
odst. 5 zadavaci dokumentace.

Ugastnik v odpovédi na Zadost komise nejprve dne 23. 2. 2022 prostfednictvim elektronického nastroje
E-ZAK doru€il zpravu. V této zpravé pozadal komisi vramci odpovédi uCastnika na jeji Zadost o
moznost pouziti Kalkulace nabidkové ceny bez vzorcl s tim, ze by vS§echny hodnoty vyplnil ruéné. Tuto
Zadost ucastnika komise zamitla zejména s oddvodnénim spocivajicim v odkazu na zakladni zasady
zakona. Takovym postupem by totiZ doSlo k jejich poruseni.

Své dopInéni ucastnik nakonec dorudil ve Ihaté uréené komisi, a to dne 1. 3. 2022 (dale jen ,dopInéni®).
Soucasti dopInéni byla upravena Ocenéna kalkulace nabidkové ceny (dale jen ,Upravena kalkulace
nabidkové ceny*) v€etné Navrhu smlouvy v pozadovanych formatech *.pdf a *.doc.

Vedle uvedenych dokladd v odpovédi na Zadosti komise napsal u€astnik i nasledujici zpravu:
»Vazeni,
dne 23.2.2022 jsme obdrzeli [zadost]. Na zakladé této Zadosti Vam prilohou zasilame poZadovany

[NJavrh smlouvy, jak v editovatelném formatu .doc, tak podepsany ve formatu .pdf, s uvedenou
nabidkovou cenou zaokrouhlenou na dvé desetinna mista.

Dalsim poZadavkem v Zadosti bylo predloZeni tabulky Kalkulace nabidkové ceny s opravenou
nabidkovou cenou na dvé desetinna mista. Abychom vyhovéli Zadosti o pfedloZeni dokladi a zadavatel
nedo8el k mylnému zavéru, Ze jsme na Zadost nereagovali, zasilame tabulku s vyplnénou cenou, ktera
Jje zaokrouhlena na dvé desetinna mista. Vzhledem k tomu, Ze jsou v tabulce nastaveny automatické
vzorce, nelze vyhovét poZadavku, aby se nezménila vysledna nabidkova cena. Toto technicky neni
mozné.

Domnivame se vSak, Zze podminku uvedeni ceny zaokrouhlené na dvé desetinna mista jsme splnili jiz
pfi pfedloZzeni radné nabidky. VloZzena nabidkova cena byla zaokrouhlena na dve desetinna mista, i
kdyz se jednalo o zaokrouhleni automatické. V zadévaci dokumentaci se vyslovené neuvédi, Ze se
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nesmi pocitat s touto automaticky zaokrouhlenou ¢astkou. Pokud ma zadavatel za to, Ze jsme v tomto
sméru pochybili, tak si dovolujeme oponovat s tim, Ze tabulka pro kalkulaci nabidkové ceny byla
zadavatelem vypracovana nejasné a nastavené formaty bunék byly pro nas, jako uUcastnika Fizeni,
zavadéjici a matouci.
Touto cestou Vas Zadame o zvazeni zmény zadavaci dokumentace, pfipadné o zruSeni zadavaciho
fizeni a vypsani nového.*

Komise pfi posuzovani predlozeného doplnéni konstatovala, Ze u€astnik odpovédél na zadost v rozporu
se zakonem a zadosti komise, jak je popsano nize.

Ugastnik predlozil v ramci doplnéni nabidky Upravenou kalkulaci nabidkové ceny, ve které spravné
vyplnil Udaje o cené vrozsahu dvou desetinnych mist. UCastnik v Upravené kalkulaci ceny uvedl
nasledujici nabidkové ceny:

a) v kategorii Stravenky cenu ve vySi 0,98 K& v€etné DPH,
b) v kategorii Osobni ucet cenu ve vysi 0,98 K& véetné DPH,
c) v kategorii Détské tabory cenu ve vySsi 0,98 K& véetné DPH.

Uprava ugastnika tak spogivala ve vypinéni nabidkovych cen ve vy$i po zaokrouhleni provedeném
programem MS Excel v ramci pavodni Ocenéné kalkulace nabidkové ceny. Tato Uprava cen byla sice
ucastnikem provedena v souladu se zadavacimi podminkami uvedenymi v bodé O. odst. 4 zadavaci
dokumentace (tj. ceny byly uvedeny v K& v€etné DPH zaokrouhlené na dvé desetinna mista), nicméné
méla vliv na vySi celkové nabidkové ceny. V Upravené kalkulaci nabidkové ceny totiz doslo ke zvySeni
celkové nabidkové ceny na ¢astku 47 432 000,- K& v¢etné DPH.

Jak ale bylo zminéno jiz v zadosti komise, k takové upravé nebyl Géastnik opravnén. Dle § 46
odst. 2 zakona nesmi byt nabidka ménéna, mlze byt ale doplnéna na zakladé Zadosti o Udaje, které
nebudou hodnoceny podle kritérii hodnoceni. Podle § 46 odst. 3 zakona pak muze dojit i k opravé
polozkového rozpoctu, pokud neni dotéena celkova nabidkové cena. Pro tyto ucely se podle bodu O.
odst. 5 zadavaci dokumentace celkovou nabidkovou cenou rozumi ,Ciselné vyjadrena celkova
nabidkova cena uvedena v [Klalkulaci nabidkové ceny‘. Ze skute€nosti uvedenych v Zadosti a
popsanych i vySe v tomto odlvodnéni je tedy patrné, zZe uCastnik nebyl opravnén ke zméné celkové
nabidkové ceny. Respektive Zze takova zména je v rozporu se zakonem.

Ve vztahu ke zpravé z odpovédi ucCastnika na zadost komise zadavatel odkazuje primarné na
argumentaci ke zpusobu vypodtu vzorcl v programu MS Excel. Jiz pfi vyplnéni Ocenéné kalkulace
nabidkové ceny muselo byt UCastnikovi jasné, Ze zadava nespravné uUdaje, kdyz doslo k jejich
automatickému zaokrouhleni.

Krom toho uc€astnik v ramci podepsaného formulafe nabidky Cestné prohlasil, ze se ,v rozsahu
nezbytném pro pinéni koncese seznamil s kompletni zadavaci dokumentaci, véetné jejich pfipadnych
vysvétleni, zmén a doplnéni, a s mistem koncese.* Ugastnik tak pfimo potvrdil, Ze se seznamil také
s vySe citovanym bodem O. odst. 4 zadavaci dokumentace. A tedy védél, ze vSechny Udaje musi uvést
zaokrouhlené na dvé desetinna mista.

Zaroven zadavatel nesouhlasi s tvrzenim ucastnika, Ze automatické zaokrouhleni naplfiuje zadavaci
podminku podle bodu O. odst. 4 zadavaci dokumentace. Uvedené ustanoveni zmifiuje povinnost
dodavatele kuréité c¢innosti. Tu vSak uc€astnik nenaplnil, kdyz v rozporu s citovanou zadavaci
podminkou do Ocenéné kalkulace nabidkové ceny sam ru¢né zadal nabidkovou cenu za jednotlivé
kategorie pInéni koncese zaokrouhlenou na tfi desetinna mista. A to prestoze prohlasil, ze se seznamil
s citovanou zadavaci podminkou v ramci ¢estného prohlaseni ve formulafi nabidky.

Ugastnikovi také muselo byt jiz po zah&jeni vypliiovani Ocenéné kalkulace nabidkové ceny jasné, Ze
jeho postup pfi uvedeni nabidkovych cen za jednotlivé kategorie pinéni koncese zaokrouhlené na ffi
desetinna mista neni spravny. A to pravé z diivodu automatického zaokrouhleni v programu MS Excel.
Kazdy zkuSeny dodavatel by se nad takovou skute¢nosti pozastavil a hledal by divod, pro¢ k tomu
doslo.

Zadavatel dale konstatuje, Ze spravnost ocenéni Kalkulace nabidkové ceny je odpovédnosti kazdého
dodavatele. Tedy také u€astnika v ramci tohoto koncesniho fizeni. Tuto skute€Cnost a spravnost postupu
komise vramci jeji zadosti mimo jiné nepfimo potvrzuje i rozhodovaci praxe Ufadu pro ochranu
hospodarské soutéZe (dale jen ,Urad“). Jak uvadi ptedseda Uradu ve svém rozhodnuti &.j. UOHS-
R0113/2019/VZ-24101/2019/322/HSc ze dne 30. 8. 2019, nelze ,pripustit prostfednictvim postupu dle
§ 46 odst. 2 zakona napravu takového pochybeni, které spociva v chybé dodavatele jakoZto odbornika
na oblast pInéni verejné zakazky.“ Tato odbornost se totiz dle nazoru zadavatele netyka pouze splnéni
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pfedmétu koncese, ale také procesu vypracovani a podani nabidky. ProtoZze pravé kdo jiny, nez
UCastnik (Ci jakykoliv dal$i dodavatel) by mél mit zvladnuté procesy, a to v€etné téch kontrolnich, pfi
vypracovani nabidek? A to zejména s pfihlédnutim ke skute€nosti, kolik nabidek do vefejnych zakazek
za dobu své existence podal. Preci jen ucastnik neni Zadnou nové vzniklou spolecnosti, ale na ¢eském
trhu podle udaji z obchodniho rejstfiku funguje vice nez 27 let.

Proto kromé jiz vySe popsané situace, kdy si uCastnik mél uvédomit chybu ve vypInéni Ocenéné
kalkulace nabidkové ceny po jejim automatickém zaokrouhleni, mél mit i¢astnik jako zkuseny odbornik
nastaveny i kontrolni nastroje k odhaleni takové chyby. Pfi¢emz jeji odhaleni by v tomto koncesnim
fizeni bylo velmi snadné. Kalkulace nabidkové ceny neni podrobnym vykazem vymér se stovkami
polozek.

Zadavatel pak sice souhlasi s tvrzenim ucastnika o tom, Ze se v zadavaci dokumentaci vyslovné
neuvadi, Ze nelze ,poditat s touto automaticky zaokrouhlenou ¢astkou,” av3ak gramaticky vyklad slova
,uvede* vbodé O. odst. 5 zadavaci dokumentace to vyluCuje. Zuvedeného vykladu je totiz
nepochybné, Ze mél ucastnik vyplnit nabidkovou cenu za jednotlivé kategorie plnéni koncese
zaokrouhlenou na dvé desetinna mista. A to do Zluté oznaCenych bunék, jak vyplyva z ostatnich
ustanoveni bodu O. zadavaci dokumentace. Nikoliv, Ze mél u€astnik ,pocitat* s tim, ze staci ,pocitat"
s automatickym zaokrouhlovanim. Zaroven tvrzeni UCastnika nic neméni na skutecnosti, ze jeho
nespravny zpusob vypInéni mél vliv na vySi celkové nabidkové ceny. PfiCemz tuto skute¢nost mohl a
mél velmi snadno odhalit, mél-li by jako zkuSeny dodavatel nastavené dostatecné kontrolni nastroje.

Zadavatel také nesouhlasi s tvrzenim uc€astnika, Ze Kalkulace nabidkové ceny byla zadavatelem
vypracovana nejasné a formaty bunék byly pro u€astnika zavadéjici a matouci. Kalkulace nabidkové
ceny byla vypracovana zcela v souladu se zadavacimi podminkami koncese, a to tak, jak nastaveni
tabulky a buné&k umoZzfiuje program MS Excel.

Nadto zadavatel konstatuje, Ze Kalkulace nabidkové ceny byla vypracovana tak, aby byla pro
dodavatele co nejvice pfivétiva. V rdmci uvedené dokumentu doslo k zamé&eni v8ech bunék s vyjimkou
téch, jez byly ureny k vypInéni. Cilem tohoto postupu bylo, aby néktery z dodavateld omylem nezménil
nastaveni nékteré zbunék, coz by mohlo vyustit i vjeho vylouceni. Zaroveh zadavatel omezil
vyplfiovani udaju do bunék k tomu uréenych, aby napfiklad pfi vyplnéni neciselné hodnoty nedoslo
k chybé ve vzorcich, v jejimz dusledku by bunka s celkovou nabidkovou cenu vykazala chybu. Pokud
by kterykoliv dodavatel podal takovou ocenénou Kalkulaci nabidkové ceny, opét by to mohlo vyustit
v jeho vylouceni.

Pokud mél vSak ucastnik jakékoliv pochyby nebo nejasnosti o zplisobu vyplnéni Kalkulace nabidkové
ceny, mohl tak ucinit v rdmci Zadosti o vysvétleni zaddvaci dokumentace podle § 98 zdkona. Zadavatel
by mu takové pochyby v ramci své odpovédi vysvétlil a rozptylil. Toto vSak ucastnik pfed koncem lhuty
pro podani nabidek, kterou zadavatel stanovil ve vice nez dostateCné a pfiméfené délce, neucinil.
Naopak u&astnik potvrdil, Ze se seznamil s celou zadavaci dokumentaci a jejimi vysvétlenim tak, jak je
uvedeno v jim podepsaném formulafi nabidky. Toto tvrzeni se proto jevi ze strany ucastnika jako
ucelové ve chvili, kdy mu hrozi z dGvodu jeho pochybeni vyloueni z dalSi U€asti v zadavacim fizeni.

Zavér z posledni véty pak potvrzuje i skuteCnost, Ze dalSi dva ucastnici zadavaciho fizeni ocenili
Kalkulaci nabidkové ceny ve své nabidce v souladu se vSemi zadavacimi podminkami stanovenymi
v zadavaci dokumentaci.

Ve vztahu k zadosti komise o dopInéni upraveného Navrhu smlouvy o Udaje k nabidkovym cenam za
jednotlivé kategorie plnéni koncese zadavatel konstatuje, Ze tak U€astnik ucinil. To v8ak nemuzZe nic
zménit na vySe uvedeném porudeni zakona.

Na zavér této casti odlvodnéni se zadavatel jesté vyjadfuje k Zzadosti U¢astnika o moznost poziti
Kalkulace nabidkové ceny bez vzorcll a jejiho ruéniho vyplnéni. Zadavatel konstatuje, Ze umoznéni
takového postupu nebylo mozné, protoZe by jim doSlo k poruSeni zakladnich zasad zakona. A takové
poruseni zakona nelze zdlvodnit ani ,technickou nemoznosti“ snahy o vyhovéni zadosti komise. Preci
jen to byla vySe podrobné popsana chyba ucastnika, kvuli které musela komise zadat o doplnéni udajl
a dokladu podle § 46 zakona. Komise se tak snazila dat u¢astnikovi moznost tuto chybu napravit, bylo-li
by to v jeho silach, misto jeho okamzitého vylouceni zadavatelem z dalSi uCasti v zadavacim fizeni.

Na zakladé vSeho vySe uvedeného proto zadavatel konstatoval, ze

a) uUdaje a doklady pfedlozené uc€astnikem v nabidce i doplnéné na zakladé zadosti komise nesplfiu;ji
zadavaci podminky, protoZze u téch predlozenych v nabidce doSlo k poruseni bodu O. odst. 4
zadavaci dokumentace a u téch doplnénych na zakladé Zzadosti komise doslo k poruseni zakona a
bodu O. odst. 5 zadavaci dokumentace; a
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b) ucastnik udaje a doklady ve stanovené Ih(ité nedoplnil, kdyZz v ramci doplnénych Udaji a dokladd
porusil podminky stanovené zdkonem a Zadosti komise.

Vzhledem k této skute€nosti zadavatel vyloucil i€astnika v souladu s § 48 odst. 2 pism. a) a b) zakona.

F. IDENTIFIKACNIi UDAJE DODAVATELE, SE KTERYM BYLA UZAVRENA SMLOUVA

Dodavatel: Edenred CZ s.r.o.
ICO: 247 45 391
Sidlo: Pernerova 691/42, Karlin, 186 00 Praha 8

G. ODUVODNENI VYBERU DODAVATELE, SE KTERYM BYLA UZAVRENA SMLOUVA

Zadavatel vybral k uzavieni smlouvy vySe uvedeného dodavatele, nebot jeho nabidka byla
vyhodnocena jako ekonomicky nejvyhodnéjSi podle vysledku hodnoceni nabidek. Vybrany dodavatel
splnil veSkeré podminky ucasti v zadavacim fizeni a dalSi podminky pro uzavieni smlouvy na vefejnou
zakazku.

H. CENA SJEDNANA VE SMLOUVE

Cena sjednana ve smlouveé v kategorii ,Stravenky“ je 0,99 K& v€etné DPH, v kategorii ,Osobni ucet® je
0,98 K& vcetné DPH a v kategorii ,Détské tabory“ je 1 K& v€etné DPH. Cena sjednana ve smlouvé je
cena za 1 bod. Celkova cena za zajisténi elektronickych stravenek a systému pro c&erpani
zaméstnaneckych pfispévkl z FKSP je 47 644 000,- K& v€etné DPH za celou dobu trvani koncese.

. ODUVODNENiIi NEROZDELENi NADLIMITNi VEREJNE ZAKAZKY NA CASTI

Zadavatel nerozdélil vefejnou zakazku na &asti, nebot se takové rozdéleni nejevilo jako ucelné a
hospodarné. Vzhledem k pfedmétu plnéni nelze predpokladat Ze by takové rozdéleni mohlo mit vliv na
okruh potencionalnich uc€astnikli zadavaciho fizeni. Pro zadavatele by pfitom takové rozdéleni
znamenalo vyS$Si administrativni a €asovou naro¢nost a mozné zvySeni celkové ceny verejné zakazky,
resp. nakladu spojenych spinénim verejné zakazky vice dodavateli.

Ing. Tomas Havlicek, MBA
feditel sekce investi¢ni
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