777 Povodi Ohte

Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 11
»Jez na Ohfi (Kadan - dolni)“
Vazeni uchazedi,

v souladu s § 98 zakona €. 134/2016 Sb. o zadavani vefejnych zakazek v platném znéni (dale
jen zakona) vam, na zakladé pozadavku dodavatele, poskytujeme vysvétleni zadavaci
dokumentace.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace €. 11 (obdrzena dne 19.05.2023):

Vazeni,
v souladu s § 98 zakona o zadavani verejnych zakazek (dale ZZVZ) a s odkazem na Zadavaci dokumentaci
vySe uvedené verejné zakazky Vds timto zddame o vysvétleni zadavaci dokumentace této verejné zakazky.

1. Zadavatel sice zménil technické kvalifikacni podminky, avsak nadale a bezdvodné omezuje
hospodarskou soutéz. Uchazec¢ Zada Zadavatele o zménu kvalifikacniho poZadavku, konkrétné pozadavku
dle ¢astiJ.5.1 a).5.6 ZD ,,aby alesponi 1 takova stavebni prace zahrnovala provedeni kamenného opevnéni
hrany konstrukce pomoci Zulovych tvarovanych kament v rozsahu min. 10 ms”“.

Z jakého dlivodu pfistoupil zadavatel ke stanoveni takového omezeni v témér 100 % mnoistvi
predmétu pInéni? Za ucinnosti predchoziho znéni zakona o vefejnych zakazkach bylo stanoveno, Ze
takovy pozadavek mize byt max. 50% hodnoty predmétu plnéni, coZ je rovnéz standardni praxe a
postup zadavatell. Tento poZadavek muze jiz nyni byt ve vétsim rozsahu, nezZ je 50 %, avsak pouze za
dostatecného odlivodnéni ze strany zadavatele. Jak tedy zadavatel fadné odtivodni, Ze neni dostatecné
kvalifikovany dodavatel, ktery realizoval poZzadované stavebni prace, které zahrnovaly provedeni
kamenného opevnéni hrany konstrukce pomoci Zulovych tvarovanych kameni v rozsahu napf. 5 ¢i 8
ms? A maji toto Fadné potvrzeno ze strany objednatele takové zakazky? Z jakého diivodu je poZadavek
na 10 m3 tak stéZejny a diivodny, Ze timto omezi zadavatel okruh moZnych uchazeci a hospodafskou
soutéz? Uchazec jiz dfive namital, Ze standardem byva max 50 % pozadovaného objemu.

2. Z jakého dlvodu povazuje zadavatel za podstatné, aby predmétné prace (CastiJ.5.1 a J.5.6 ZD),
kterd zahrnovaly provedeni kamenného opevnéni hrany konstrukce pomoci Zulovych tvarovanych
kamen( v rozsahu min. 10 ms byly souéasti referenéni zakazky ve vysi min. 35 000 000,- K¢ bez DPH?
Hodnotu téchto praci odhaduje uchazec na cca 1 mil. k&, pricemz tyto byvaji ¢asto provadény
subdodavatelsky, z jakého divodu tedy zadavatel omezuje ziskanou zkusenost o hodnoté cca 1 mil. k¢ tim,
Ze tato musela byt ziskdana na referencni zakazce o fin. objemu min. 35 mil. ké? Z jakého ddvodu je
zadavatel presvédcen, Ze provadéni praci spocivajicich v provedeni kamenného opevnéni hrany
konstrukce pomoci zulovych tvarovanych kamen( o takovém objemu se lisi na zakazce za 10 mil. k¢ a na
zakazce 35 mil. k&?

Timto Zada uchazec zadavatele o rozdéleni pozadavku dle stavajiciho pism. a) na jednotlivé body, a to
nasledovné:
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J.5.1 Seznam vyznamnych stavebnich praci

a) predmétem alespon 2 stavebnich praci byla novostavba, rekonstrukce nebo oprava vodniho dila
dle § 55 odst. 1 pism. a), zdkona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonu (vodni
zakon), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,vodni zdkon“), s minimalni cenou stavebnich praci dle
tohoto odstavce ve vysi 35 000 000,- K¢ bez DPH kazdd, zaroven takové stavebni prace zahrnovala
prace v koryté toku nebo vodni nadrzi pod ochranou jimky, kdy takova jimka musela chranit z
hlediska ceny stavebnich praci pfevaznou ¢ast provadénych stavebnich praci (musi splfiovat kazda z
uvedenych stavebnich praci).

b) predmétem alespon 1 stavebni prace byla novostavba, rekonstrukce nebo oprava vodniho dila dle
§ 55 odst. 1 pism. a), zdkona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zdkon( (vodni zdkon), ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,vodni zakon“), ktera zahrnovala provedeni kamenného opevnéni
hrany konstrukce pomoci Zulovych tvarovanych kamen( v rozsahu min. 6 m3

Upravi Zadavatel kvalifikaéni poZadavek dle navrhu uchazeée tak, aby nadale nedtivodné neomezoval
hospodarskou soutéz?

3. Zadavatel u kvalifikacnich poZadavk( J.5.1 a J.5.6 Zadavaci dokumentace - seznam referencnich
stavebnich praci, pozaduje predloZeni ,,seznamu vyznamnych stavebnich praci poskytnutych za
poslednich 5 let pfed zahajenim zadavaciho fizeni...”

Dne 5.12.2022 bylo viak vydano Spole¢né stanovisko Utadu pro ochranu hospodaiské soutéze a
Ministerstva pro mistni rozvoj k vykladu ,stafi” referenénich zakazek, ve kterém se obé instituce se v
této otazce shodly na Sirsim vykladu zakona a je podle nich mozné predkladat i referencni zakazky,
které byly dokonceny aZ po zahajeni zadavaciho fizeni.

Uchazec timto cituje zavérecnou ¢ast stanoviska:

,Z Sirsiho pohledu by pravidla pro prokazovadni kvalifikace méla byt z hlediska ucelu zdkona vykladdna
ve prospéch rozsifujiciho vykladu.

Lze tedy uzavrit, Ze na zdkladé systematického a teleologického vykladu by méla byt ustanoveni § 79
odst. 2 a 3 zdakona vykldddna tak, Ze kvalifikaci dodavatele prokazuji i doklady o referencnich
zakdzkdch, které byly dokon&eny v dobé po zahdjeni zaddvaciho Fizeni. Ufad i Ministerstvo pro mistni
rozvoj tak predkldadaji vyklad, ktery povaZuji za prosoutézni, nepopirajici smysl prokazovdni referenci a
ktery nalezne své uplatnéni jak v rozhodovaci, tak i metodické praxi.”

Upravi zadavatel kvalifikaéni pozadavky ¢asti J.5.1 a J.5.6 ZD dle vy$e uvedeného stanoviska UOHS a
Ministerstva pro mistni rozvoj?

4. Z jakého dlivodu omezuje Zadavatel staci referencnich zakazek dle ¢asti J.5.1 ZD na 5 let, avSak v ¢asti
J.5.6 je pozadované stari max. 10 let? Pokud Zadavatel povaZzuje omezeni hospodarské

soutéze (nad rdmec rozhodovaci praxe UOHS a standardnich postup(i) za dGivodna a opravnénd (prestoze
tyto doposud nikterak nezddvodnil, byt je to zadavatelovou povinnosti), imérné by mél prodlouzit
pozadované stari referenénich zakdzek rovnéz v ¢asti J.5.1 ZD na 10 let (nad ramec zdkonného minima).

Uchazec je presvédcen, Ze zadavatel vySe uvedenymi body a poZadavky porusuje Zadavatel zdsadu
pfimérenosti, transparentnosti a zasadu zakazu diskriminace dle ustanoveni § 6 odst. 1 a 2 zdkona a
rovnéz pak povinnost nastavit zadavaci podminky tak, aby pfimo nebo nepfimo nezarucovaly konkuren¢ni
vyhodu nebo nevytvarely bezdlvodné prekazky hospodarské soutéze. Zadavatel pritom nijak
neodlvodriuje a neprokazuje, Ze pro takto zasadni omezeni hospodarské soutéze a excesivni pfistup ma
dostatecné legitimni a objektivni dlivody.

K Zadosti ¢. 1 i €. 2 odkazuje uchaze¢ Zadavatele na rozsudek Krajského soudu v Brné, sp. zn. 62 Ca
29/2009 ze dne 16. 3. 2011: K poruseni zdsady zdkazu diskriminace muZe dojit napr. tehdy, pokud
zadavatel stanovi zcela neprimérené poZadavky na prokdzadni splnéni kvalifikace, v disledku ¢ehoZ ucelove
a v rozporu se zakonem omezi ucast urcité skupiny dodavatelil. Zadavatel je opravnén vyuZit prostor dany
zdkonem a prostrednictvim stanoveni urovné ekonomickych a financnich kvalifikacnich predpokladi nebo
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technickych kvalifikacnich predpokladi znevyhodnit nékteré dodavatele, to vsak pouze za predpokladu, Ze
je to odiivodnéno objektivnimi okolnostmi a poZadavky zadavatele nejsou nepfimérené.”

Uchaze¢ déle odkazuje Zadavatele na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu €. j. 9 Afs 87/2008 ze dne 9.
7.2009: ,, Pokud ve vztahu k verejné zakdzce dospéje k zdvéru, Ze splnéni dalSich kvalifikacnich kritérii neni
nutné, nemusi jejich prokazovani poZadovat vibec. Pokud vsak dospéje k zavéru opacnému, musi peclivé
vazit, jaké minimdlni kvalifikacni poZadavky jsou pro provedeni jim zaddvané verejné zakdazky nezbytné.
Musi se pritom vyvarovat vsech poZadavku, které s predmétem zaddvané zakdzky nesouvisi vécné i
bezprostredné. Na druhou stranu je zadavatel povinen, v ramci dodrZeni principu transparentnosti,
stanovit urcité prahové hodnoty, které konkrétnéji specifikuji zadavatelem stanovend kvalifikacni kritéria.
Stanoveni kvalifikacnich kritérii proto mizZe omezit vybér potenciondlnich dodavateld, to je vSak mozné
pouze tehdy, je-li to odivodnéno objektivnimi okolnostmi, navic tyto poZadavky musi byt vZdy primérené
ve vztahu k druhu, rozsahu a sloZitosti vefejné zakdzky. Stanoveni kvalifikacnich kritérii véetné jejich
minimdlni drovné rozhodné nemiZe vést k bezdlivodnému omezeni mozZnosti dodavateli ucastnit se
zaddvaciho fizeni, i k jakémukoliv zvyhodnéni nékterého z potenciondlnich dodavateli. Naopak jejich
ucelem je zabezpecit ucast vsech potenciondlnich dodavatelu, kteri jsou zpusobili predmétnou zakdzku
splnit.”

Uchazec rovnéz odkazuje Zadavatele na Strucny privodce verejnych zakazek, konkrétné textovou ¢ast: ,Je
proto ddleZité ujasnit si, kudy vede ona hranice mezi oprdavnénym (zadkonnym) a neoprdvnénym
(nezdkonnym) omezenim okruhu dodavatelii zpisobilych ucastnit se soutéZe o verejnou zakdzku. Obecné
vzato, onou hranici je primérenost poZadované kvalifikace. To v praxi znamend, Ze zadavatel nesmi své
poZadavky vymezit zpiisobem, aby nékteré dodavatele ze soutéze vylucovaly bezdiivodné, tj. aby
vylucovaly z mozZnosti uzaviit smlouvu na verejnou zakdzku i dodavatele, ktefi by jinak byli schopni
pfedmét verejné zakadzky Fadné pinit. Aby se zadavatel nedopoustél bezdiivodného omezovadni
hospoddrské soutéZe o vefejnou zakdzku, musi pri stanovovdni svych poZadavkii na kvalifikaci peclivé
zvaZovat vsechny okolnosti souvisejici se zaddvanou verejnou zakdzkou, zejména predmét jejiho plnéni,
jeho charakter, sloZitost, navic nemiiZe ignorovat ani aktudlni situaci na relevantnim trhu.

Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 11

Zadavatel zménil na zakladé Vysvétleni ze dne 10.05.2023 technické kvalifikaéni pozadavky
v ¢asti J.5.1 a J.5.6 Zadavaci dokumentace takto:

J.5.1 Seznam vyznamnych stavebnich praci

1. Dodavatel pfedlozi seznam vyznamnych stavebnich praci poskytnutych za poslednich 5 let
pfed zahajenim zadavaciho fizeni, ktery bude obsahovat alespor 4 stavebni prace spliujici
nasledujici podminky:

a) pfedmétem alespon 2 stavebnich praci byla novostavba, rekonstrukce nebo oprava vodniho
dila dle § 55 odst. 1 pism. a), zakona &. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonu
(vodni zakon), ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,vodni zékon®), s minimalni cenou
stavebnich praci dle tohoto odstavce ve vysi 35 000 000,- K& bez DPH kazda, zaroven takové
stavebni prace zahrnovala prace v koryté toku nebo vodni nadrzi pod ochranou jimky, kdy
takova jimka musela chranit z hlediska ceny stavebnich praci pfevaznou ¢ast provadénych
stavebnich praci (musi splfiovat kazd4 z uvedenych stavebnich praci). Alespon 1 takova
stavebni prace zahrnovala provedeni kamenného opevnéni hrany konstrukce pomoci

Zulovych tvarovanych kamenu v rozsahu min. 10 m2,

b) pfedmétem alespor 2 stavebnich praci byla novostavba, rekonstrukce nebo oprava vodniho
dila dle § 55 odst. 1 pism. a), f) nebo g) zakona &. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych
zakonu (vodni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisl (dale jen ,vodni zakon*), ktera obsahovala
tésnici Stétovou sténu v Ficnim toku nebo vodni nadrzi s minimalini velikosti této stény 1 000
m? kazda.

Stranka 3z 6



J.5.6 Seznam referenc¢nich stavebnich praci kliCovych osob

1. Dodavatel predlozi seznam referenénich stavebnich praci kliCovych osob, ze kterého bude
vyplyvat, ze

a) stavbyvedouci ma za poslednich 10 let pfed zahajenim zadavaciho fizeni zkudenost s
realizaci min. 2 vodohospodarskych staveb obdobného charakteru, jejichz pfedmétem pinéni
byla novostavba, rekonstrukce nebo oprava vodniho dila dle § 55 odst. 1 pism. a), zakona €.
254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonu (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale jen ,vodni zakon®), s minimalni cenou stavebnich praci dle tohoto odstavce ve
vySi 35 000 000,- K& bez DPH kazda, zaroven takové stavebni prace zahrnovaly prace v koryté
toku nebo vodni nadrzi pod ochranou jimky, kdy takova jimka musela chranit z hlediska ceny
stavebnich praci pfevaznou Cast provadénych stavebnich praci (musi spliovat kazda
Zz uvedenych stavebnich praci). Alespori 1 takova stavebni prace zahrnovala provedeni
kamenného opevnéni hrany konstrukce pomoci zulovych tvarovanych kamenud v rozsahu
min. 10 m3.

b) geotechnik ma za poslednich 10 let pfed zahajenim zadavaciho fizeni zku$enost s realizaci
min. 1 stavby obdobného charakteru, jejichZz pfedmétem pinéni byla novostavba, rekonstrukce
nebo oprava vodniho dila dle § 55 odst. 1 pism. a), f) nebo g) zakona ¢&. 254/2001 Sb., o
vodach a o zméné nékterych zakon( (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen
,vodni zakon*), ktera obsahovala tésnici stétovou sténu v ficnim toku nebo vodni nadrzi s
minimalni velikosti této stény 1 000 m?.

ad 1.

...Z jakého dlivodu pristoupil zadavatel ke stanoveni takového omezeni v témér 100 %
mnozstvi predmétu plnéni? Za uéinnosti predchoziho znéni zakona o verejnych
zakazkach bylo stanoveno, ze takovy pozadavek muize byt max. 50% hodnoty predmétu
pInéni, coz je rovnéz standardni praxe a postup zadavatel(. Tento pozadavek muize jiz
nyni byt ve vétSim rozsahu, nez je 50 %, avSak pouze za dostatecného odtivodnéni ze
strany zadavatele. Jak tedy zadavatel radné odtivodni, Zze neni dostatec¢né kvalifikovany
dodavatel, ktery realizoval pozadované stavebni prace, které zahrnovaly provedeni
kamenného opevnéni hrany konstrukce pomoci zulovych tvarovanych kamenl v
rozsahu napf. 5 ¢i 8 m3? A maji toto Fadné potvrzeno ze strany objednatele takové
zakazky? Z jakého divodu je pozadavek na 10 m3 tak stézejny a divodny, ze timto
omezi zadavatel okruh moznych uchazec¢u a hospodarskou soutéz? Uchaze¢ jiz drive
namital, Zze standardem byva max 50 % pozadovaného objemu.

Navrhované feSeni rekonstrukce jezu klade za cil dosahnout bezpecné a trvanlivé konstrukce,
ktera navic vyhovi i z hlediska estetickych narokd. Novym navrhem tak bude zachovan
souc€asny charakter mista.

Stavajici konstrukce jezu bude v celém svém rozsahu zcela vybourdna. Tvar nové
budovaného jezového télesa vychazi z tvarového feSeni stavajicino. Prakticky se da fici, ze
stavajici konstrukce budou pouze nahrazeny za nové.

Prelivna plocha je proudnicového tvaru a jeji povrch bude oblozen regulaénim kamenem v tl.
25 cm na 5 cm tlustou vrstvu cementové malty. Prelivna hrana jezu bude opatfena obkladem
z tvarového kamene, pficemz jednotlivé bloky budou pro zvySeni odolnosti proti poruseni
konstrukce v prubéhu ledochodu kotveny do Zelezobetonové konstrukce ocelovymi kotvami.
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V Zadavaci dokumentaci je tak pozadovano naplnéni kvalifikace relevantnimi referenénimi
zakazkami, stim, Ze u poZadované stavebni prace, je adekvatné zahrnuto i provedeni
kamenného opevnéni hrany konstrukce pomoci zulovych tvarovanych kamenu v minimalnim
rozsahu 10 m3.

Jeji realizace je technicky naro¢na prace, a proto se zadavatel rozhodl, Z2e za uéelem
prokazani lidskych zdrojli, technickych zdroju nebo odbornych schopnosti a zkuSenosti
nezbytnych pro pInéni vefejné zakazky v odpovidajici kvalité, stanovi kvalifikaéni pozadavek
mimo jiné na 1 stavebni praci zahrnujici provedeni kamenného opevnéni hrany konstrukce
pomoci zulovych tvarovanych kament v rozsahu min. 10 m3.

Takovy kvalifikacni pozadavek je tedy pfiméfeny povaze této zakazky. Pozadavek uchazece
na Upravu technického parametru z 10 m® na 6 m® vnima zadavatel v kontextu vy$e uvedeného
za neakceptovatelny.

Zadavatel dodava, ze dfive namitana skuteCnost, Ze standardem byva max. 50 %
pozadovaného objemu, nema oporu v ZZVZ.

Ke zbyteCnému omezeni hospodaiské soutéZze nedochazi, zadavatel vyjadfuje uvedenymi
parametry pozadavek na prokazani zpUsobilosti dodavatele. Za podstatné je brano, Ze tuto
specifickou praci bude dodavatel schopen realizovat. Postup zadavatele je tak v souladu
s rozhodovaci praxi Ufadu pro ochranu hospodarské soutéze, kde v obecné roviné plati, Zze
zadavatel musi mit postaveno najisto, zda vybrany dodavatel bude splfiovat kvalifikaci
v souladu se zasadou transparentnosti a se zarukou, ze nasledné zadavatel bude vybirat
Z nabidek dodavateld, ktefi jsou k realizaci vefejné zakazky dostatecné kvalifikovani.

ad. 2:

Z jakého diivodu povazuje zadavatel za podstatné, aby predmétné prace (¢asti J.5.1 a
J.5.6 ZD), ktera zahrnovaly provedeni kamenného opevnéni hrany konstrukce pomoci
Zulovych tvarovanych kament v rozsahu min. 10 m? byly soucasti referenéni zakazky
ve vySi min. 35 000 000,- Ké bez DPH?

Navrhované feSeni rekonstrukce jezu klade za cil dosahnout bezpecné a trvanlivé konstrukce,
ktera navic vyhovi i z hlediska estetickych narokd. Novym navrhem tak bude zachovan
soucasny charakter mista.

Stavajici konstrukce jezu bude v celém svém rozsahu zcela vybourana. Tvar nové
budovaného jezového télesa vychazi z tvarového feSeni stavajiciho. Prakticky se da fici, ze
stavajici konstrukce budou pouze nahrazeny za nove.

Prelivna plocha je proudnicového tvaru a jeji povrch bude obloZen regulaénim kamenem v tl.
25 cm na 5 cm tlustou vrstvu cementové malty. Pfelivna hrana jezu bude opatifena obkladem
z tvarového kamene, pficemz jednotlivé bloky budou pro zvySeni odolnosti proti poruseni
konstrukce v prubéhu ledochodu kotveny do Zelezobetonové konstrukce ocelovymi kotvami.

Upravi Zadavatel kvalifikacni pozadavek dle navrhu uchazece tak, aby nadale
nedlivodné neomezoval hospodarskou soutéz?

Zadavatel v zadném bodé kvalifikaénich pozadavkl neomezuje hospodarskou soutéz, a proto
neakceptuje navrh uchazece na upravu technické kvalifikace.

Postup zadavatele je tedy pIné v souladu se ZZVZ.

Zadavatel zvazil zasady pfiméfenosti podminek technické kvalifikace k charakteru a povaze
pfedmétné vefejné zakazky kde pfedmétem vefejné zakazky je celkova rekonstrukce
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stavajiciho pevného jezu na Ohfi v Kadani. Zadavatel neshledal poruseni zasady omezeni
hospodarské soutéze.

ad. 3:

...Upravi zadavatel kvalifikacni pozadavky casti J.5.1 a J.5.6 ZD dle vyse uvedeného
stanoviska UOHS a Ministerstva pro mistni rozvoj?

Jedna se o vykladové stanovisko UOHS a Ministerstva pro mistni rozvoj.

Zadavatel plné v souladu se ZZVZ poZaduje pfedloZzeni seznamu vyznamnych stavebnich
praci poskytnutych za poslednich 5 let pfed zahajenim zadavaciho fizeni.

ad. 4:

...Z jakého diivodu omezuje Zadavatel stari referenénich zakazek dle ¢asti J.5.1 ZD na 5
let, avSak v ¢asti J.5.6 je pozadované stafri max. 10 let?

Pozadavek zadavatele definovany v ¢asti J.5.1 zadavaci dokumentace na obdobi poslednich
5 let vychazi z ustanoveni §79 odst. 2 pism. a) ZZVZ. Podle druhé &asti tohoto ustanoveni
zadavatel mGze stanovit, Ze budou zohlednény doklady i za dobu del$i nez poslednich 5 let
pfed zahajenim zadavaciho fizeni, pokud je to nezbytné pro zajisténi pfiméfené urovné
hospodarské soutéze. Zadavatel v tomto pfipadé neshledal divody nezbytné pro zajisténi
pfiméfené urovné hospodaiskeé soutéze, které by ho vedly ke stanoveni delSiho obdobi.

Oproti tomu pozadavek zadavatele definovany v ¢asti J.5.6 zadavaci dokumentace na obdobi
poslednich 10 let pro seznam referenénich stavebnich praci klicovych osob vychazi z ptikladu
dobré praxe, ze u kliCovych osob odpovédnych za odborné vedeni stavby, mizou jejich
zkuSenosti, které nabyvaji po celou dobou své odborné &innosti, byt relevantni pro posouzeni
splnéni jejich pozadované kvalifikace.

Tento postup zadavatele je plné v souladu se ZZVZ a naplfiuje tak i zasadu pfimérenosti,
transparentnosti a zasadu zakazu diskriminace dle ustanoveni § 6 ZZVZ.

Zaveér:

Zadavaci dokumentace se nemeéni.

V Chomutové dne 24.05.2023

Ing. Zbynék Folk
generalni feditel

Ing. Miroslav Berzinsky | Mi lav Berzinsky
vedouci Odboru obchodni pfipravy investic Ng. hirosiav Berzinsky

v zastoupeni elektronicky podepsal Digitaini podpis:
24.05.2023 14:18
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