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MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI

Zadavatel: Ceska republika — Ministerstvo Nazev verejné zakazky:

zemedelstvi Provoz a rozvoj ERP 2014 - 2016
Sidlem: Tésnov 65/17, 110 00 Praha 1 Evidenéni Cislo vefejné zakazky:

— Nové Mésto 362227
Zastoupeny: Ing. Marianem Jureckou, Druh zadavaciho Fizeni:

ministrem zemedelstvi Oteviené Fizeni na sluzby dle § 21 odst. 1

pism. a) zakona €.137/2006 Sb., o vefejnych
zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisl
IC: 00020478 (dale jen ,zakona“)

Dodate¢né informace €. XVII k zadavacim podminkam

Ceska republika — Ministerstvo zemé&délstvi, jako zadavatel vySe uvedené vefejné zakazky ,, Provoz
a rozvoj ERP 2014 - 2016“, evid. Cislo ve VVZ: 362227, obdrzel dne 23. 06. 2014 Zzadost
dodavatele o dodate¢né informace k zadavacim podminkam této verejné zakazky.

Zadavatel v zakonné Ih(té 4 pracovnich dnl poskytuje tyto dodatec¢né informace k zadavacim
podminkam.

Dotaz ¢. 1
Odstavec 5.5.1 obsahuje zavazek Poskytovatele:

. poskytovat Sluzby s péci fadného hospodare odpovidajici podminkam sjednanym v této
Smlouve; dostane-li se Poskytovatel do prodleni s povinnosti poskytovat Sluzby fadné bez zavinéni
Objednatele Ci v dusledku prekazek vylu€ujicich povinnost k nahradé Skody po dobu delsi 3 dny, je
Objednatel opravnén zajistit plnéni dle této Smlouvy po dobu prodleni Poskytovatele jinou osobou;
v takovém pfipadé nese naklady spojené s nahradnim plnénim Poskytovatel;

Dotaz k odst. 5.5.1:
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Odstavec fe8i nasledky prodleni s povinnosti poskytovat SluZzby Ffadné tak, ze Objednatel ma pfi
jakémkoli prodleni nebo vadném pInéni pravo ,zajistit plnéni dle této Smlouvy po dobu prodleni
Poskytovatele jinou osobou“ na naklady Poskytovatele. Mél v této souvislosti zadavatel na mysli
plnéni pouze té sluzby, s jejimz Fadnym poskytnutim je Poskytovatel v prodleni, nebo pInéni vSech
Sluzeb dle Smlouvy?

Bude v pfipadé, Ze mél na mysli plnéni pouze sluzby v prodleni, doplnéni tohoto upfesnéni do
smlouvy vyhodnoceno jako nesplnéni podminek zadavaciho fizeni?

Odpovéd’ ¢. 1

Zadavatel uvadi, Ze toto ustanoveni se vztahuje pouze ke Sluzbam, s jejichz poskytovanim bude
Poskytovatel v prodleni (a pokud takové zajidténi bude technicky mozné). Zadavatel mé za to, Ze tato
interpretace z odst. 5.5.1 zavazného vzoru smlouvy jednoznacné vyplyva a nehodla tedy toto
ustanoveni nijak doplriovat.

Co se ty€e moznosti dopInéni dodavatelem specifikovaného upfesnéni do zadvazného navrhu smlouvy
(resp. jakéhokoli jiného upfesnéni &i Upravy zavazného vzoru smlouvy), odkazuje zadavatel na ¢l. 9
zadavaci dokumentace, v némz zadavatel vymezuje poZzadavky uvedené v zavazném vzoru smlouvy
jako zavazné:

,9.1 Detailni specifikace zdvaznych obchodnich a platebnich podminek je uvedena v Zdvazném
vzoru Smlouvy.

9.2 Uchazec dopini Zdvazny vzor Smlouvy (véetné jeho priloh, je-li jejich doplnéni poZadovdno)
pouze o relevantni informace vyZadované zadavatelem a oznacené v poli ,,[DOPLNI UCHAZEC]. “

V pfipadé, kdy by uchaze¢ ve své nabidce jakkoli modifikoval znéni zavazného vzoru smlouvy
vrozporu s pozadavky zadavatele ¢i vrozsahu piresahujicim rozsah doplnéni vyslovné
povoleného zadavatelem, jednalo by se o nesplnéni zavaznych pozadavk( zadavatele a takova
nabidka uchazefe by musela byt vyfazena a uchaze¢ zadavatelem z dalSi u€asti v zadavacim fizeni
vylou€en.

Dotaz €. 2
Odst. 15.21 feSi mozny nasledek pochybeni Poskytovatele:

Objednatel je v pfipadé poskytnuti vadného plnéni vzdy opravnén dle vlastniho uvazeni a bez
jakékoliv vazby na uplatnéni dalSich naroku, (nahrada ujmy, smluvni pokuta apod.) zajistit si i jen
CasteCné poskytnuti bezvadného pinéni osobou odliSnou od Poskytovatele, a to na ucet
Poskytovatele.

Dotaz k odst. 15.21:
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V odpovédi na dotaz, zda takovy nasledek pochybeni Poskytovatele je mozny i v pfipadé
marginalniho nebo kratkodobého prodleni s poskytovanim sluzeb, odpovédél zadavatel, ze bude
takto postupovat pouze v pfipadech hrani€icich s tzv. krajni nouzi, resp. v pfipadech obdobnych.

Bude doplnéni tohoto upfesnéni do smlouvy vyhodnoceno jako nesplnéni podminek zadavaciho
fizeni?

Odpovéd’ ¢. 2

Zadavatel potvrzuje jiz poskytnuty vyklad: nelze pfedpokladat, ze by k takovému jednani pfistoupil
zadavatel pfi marginalnim ¢&i kratkodobém prodleni s poskytovanim sluZzeb, naopak, takto bude
zadavatel pouze v pfipadech hrani€ici s tzv. krajni nouzi na strané zadavatele, resp. v pfipadech
obdobnych.

Zadavatel tedy nepovaZuje za nezbytné uvedené ustanoveni nijak doplfovat.

Co se ty€e moznosti doplnéni dodavatelem specifikovaného upfesnéni do zavazného navrhu
smlouvy, zadavatel poukazuje v plném rozsahu na svou odpovéd k dotazu vyse: v pfipadé, kdy by
uchaze¢ ve své nabidce jakkoli modifikoval znéni zavazného vzoru smlouvy v rozporu s
pozadavky zadavatele €i vrozsahu piresahujicim rozsah doplnéni vyslovné povoleného
zadavatelem, jednalo by se o nesplnéni zavaznych pozadavkl zadavatele a takova nabidka
uchazece by musela byt vyfazena a uchaze¢ zadavatelem z dalSi u€asti v zadavacim fizeni vylouéen.

V Praze dne

Ceska republika — Ministerstvo zemé&délstvi
Ing. Ludék Novotny
Reditel odboru provozu informaénich a komunikacénich technologii
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