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II.

Zadavatel
Se sidlem
Zastupuje
1CO

Nazev verejné zakazky

Evidencni ¢islo VZ
Rezim verejné zakdzky
Druh verejné zakazky
Druh vybérového Fizeni
Misto konani

Datum konani

Narodni hifebdin Kladruby nad Labem

Kladruby nad Labem 1, 533 14 Kladruby nad Labem
Ing. Jifi Machek, reditel

72048972

Technicky dozor investora pf¥i realizaci stavby
~Revitalizace historického objektu NKP Hiebdin
Kladruby nad Labem - obnova stodoly ocelokolny™
(dale jen ,VZ)

37/2024

verejna zakazka malého rozsahu
verejna zakazka na sluzby
otevrend vyzva

sidlo zadavatele, kancelar VZ
dne 6. 12. 2024 od 10:00 hodin

PROTOKOL O OTEVIRANI OBALEK - ANONYMIZOVANY

dle Smérnice o zadavani veifejnych zakazek, v platném znéni (dale jen ,,Smérnice")
v souladu s ust. § 6 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek

ZAHAJENI JEDNANI

Zadavatel povéril komisi pro otevirani nabidek, hodnoceni nabidek a posouzeni splnéni
podminek Ucasti v souladu se Smérnici.

Jednani komise na zadani VZ bylo zahajeno dne 6. 12. 2024 ve 10:00 hodin, a to
za pritomnosti jejich ¢lend, kterymi jsou:

e Ing. Martin Lacina, predseda komise, zastupce zadavatele

e Vaclav Vancura, ¢len komise, zastupce zadavatele

e Ing. Tereza Chvojkova, ¢len komise, zastupce zadavatele
Jednani komise se za zadavatele zucastnili Lucie Johnova, administratorka VZ a Mgr. Jifi

Slesarik, naméstek reditele pro pravni sluzby a styk s verejnosti, ktefi podepsali ¢estné
prohlaseni ke stfetu zajma.

Komise pfijala nabidky véetné seznamu podanych nabidek obsahujicich identifika¢ni Gdaje
G¢astnikd a ¢as doruceni nabidek, viz ptiloha. Po prostudovani seznamu podanych nabidek
podepsali vSichni pfitomni ¢lenové komise cestné prohlaseni ke stietu zajmd, viz pfiloha
¢. 2a.

OTEVIRANI OBALEK

Zadavatel v ramci vybérového Fizeni na zadani VZ obdrzel celkem 0 obalek s nabidkou
a 9 nabidek v elektronické podobé&, nabidky byly Zadavateli doru¢eny ve [hdté pro podani
nabidek stanovené vyzvou pro zadani VZ.

Nabidky dorucené v elektronické podobé
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Komise pristoupila ke sd&lovani identifikaénich Gdaji G¢astnikl vyb&rového Fizeni a Udajl
z nabidek odpovidajicich Ciselné vyjadritelnym kritériim hodnoceni elektronicky dorucenych
nabidek pfitomnym osobam v takovém poradi, v jakém byly doruceny dle seznamu
podanych nabidek a kontrolovala (ové&Fovala), zda je nabidka doru¢ena ve stanovené [h{té&,
zda je nabidka autenticka a zda s datovou zpravou obsahujici nabidku nebylo pred jejim
otevienim manipulovano.

Nabidka s poradovym cislem 1

Nabidkou s pofadovym €. 1 byla nabidka ucastnika spolecnosti XXX, ICO: XXX, se sidlem
XXX (déle jen ,U&astnik 1*). Komise kontrolou zjistila, Ze nabidka U&astnika 1 je nabidkou
podanou ve stanovené Ih{té, pro¢ez nabidka Ucastnika 1 vyhovéla pozadavkdm
stanovenym ve vyzvé. Ve vztahu k tomuto zavéru nemél zadny z pfitomnych &lenl komise
odchylny nazor proti ndzoru vétSiny. Komise se na shora uvedeném shodla a jednomysiné
usnesla.

Po provedeni kontroly nabidky U&astnika 1 komise sdélila pfitomnym osobam:
o identifikacni Udaje U&astnika 1 a
e vysi nabidkové ceny navrzené Ulastnikem 1, kterd ¢ini 300 000,00 K& bez DPH,
363 000,00 K¢ v¢. DPH.

Nabidka s poradovym cislem 2

Nabidkou s poradovym ¢&. 2 byla nabidka G&astnika, spole¢nosti XXX, ICO: XXX, se
sidlem XXX, (dale jen ,U&astnik 2"). Komise kontrolou zjistila, ze nabidka U¢astnika 2 je
nabidkou podanou ve stanovené Ih(it&, procez nabidka Ucastnika 2 vyhovéla pozadavkdm
stanovenym ve vyzvé. Ve vztahu k tomuto zavéru nemél 2adny z ptitomnych ¢&lend
komise odchylny nazor proti nazoru vétsiny. Komise se na shora uvedeném shodla
a jednomyslIné usnesla.
Po provedeni kontroly nabidky U&astnika 2 komise sdélila pfitomnym osobam:

o identifika¢ni Udaje U&astnika 2 a

e vysi nabidkové ceny navrzené Ulastnikem 2, kterd ¢ini 328 020,00 K& bez DPH,

396 904,20 K¢ v¢. DPH.

Nabidka s poifadovym cislem 3
Nabidkou s pofadovym €. 3 byla nabidka ucastnika XXX, ICO: XXX, se sidlem XXX (dale
jen ,Uc€astnik 3"). Komise kontrolou zjistila, ze nabidka Ucastnika 3 je nabidkou

a) podanou v fadné uzaviené obalce;

b) podanou ve stanovené Ih{té&,
pro¢ez nabidka Ucastnika 3 vyhovéla pozadavkim stanovenym ve vyzvé. Ve vztahu
k tomuto zav&ru nemél 2adny z pfitomnych ¢&lenl komise odchylny nézor proti nazoru
vétsiny. Komise se na shora uvedeném shodla a jednomysiIné usnesla.
Po provedeni kontroly nabidky U¢astnika 3 komise sdélila pfitomnym osobam:

« identifikac¢ni Gdaje Ucastnika 3 a

o vy$i nabidkové ceny navrzené Ulastnikem 3, kterd ¢ini 238 000,00 K& bez DPH,

287 980,00 K¢ v¢. DPH.

Nabidka s poFadovym cislem 4

Nabidkou s pofadovym ¢. 4 byla nabidka U&astnika, spole¢nosti XXX, ICO: XXX, se
sidlem XXX (déale jen ,U&astnik 4"). Komise kontrolou zjistila, ze nabidka U¢astnika 4 je
nabidkou podanou ve stanovené Ihiité&, procez nabidka Ucastnika 4 vyhovéla pozadavkdm
stanovenym ve vyzvé. Ve vztahu k tomuto zav&ru nemél 2adny z pfitomnych ¢lend
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komise odchylny nazor proti nazoru vétsiny. Komise se na shora uvedeném shodla
a jednomyslIné usnesla.

Po provedeni kontroly nabidky U&astnika 4 komise sdélila pfitomnym osobam:
o identifikacni Udaje U&astnika 4 a
o vysi nabidkové ceny navrzené Ucastnikem 4, kterd ¢ini 552 000,00 K& bez DPH,
667 920,00 K¢ vE. DPH.

Nabidka s poradovym cislem 5

Nabidkou s poradovym ¢&. 5 byla nabidka ucastnika, spole¢nosti XXX, ICO: XXX, se
sidlem XXX (déale jen ,U¢&astnik 5“). Komise kontrolou zjistila, Ze nabidka U&astnika 5 je
nabidkou podanou ve stanovené |h{té, pro¢eZ nabidka Ucastnika 5 vyhovéla pozadavkim
stanovenym ve vyzvé. Ve vztahu k tomuto zavéru nemél 2adny z pfitomnych ¢&lend
komise odchylny nazor proti nazoru vétsiny. Komise se na shora uvedeném shodla

a jednomyslIné usnesla.

Po provedeni kontroly nabidky U&astnika 5 komise sdélila pifitomnym osobdm:
 identifikacni Udaje U&astnika 5 a
o vysi nabidkové ceny navrzené Ucastnikem 5, kterd ¢ini 136 800,00 K& bez DPH,
165 528,00 K¢ vE¢. DPH.

Nabidka s poFadovym cislem 6

Nabidkou s pofadovym €. 6 byla nabidka G&astnika, XXX , ICO: XXX, se sidlem na adrese
XXX, (dale jen ,U&astnik 6"). Komise kontrolou zjistila, Ze nabidka Ucastnika 6 je
nabidkou podanou ve stanovené |hité, proc¢eZ nabidka Ucastnika 6 vyhovéla pozadavkim
stanovenym ve vyzvé. Ve vztahu k tomuto zavéru nemél 2adny z pfitomnych ¢lent
komise odchylny nazor proti nazoru vétsiny. Komise se na shora uvedeném shodla

a jednomyslIné usnesla.

Po provedeni kontroly nabidky U&astnika 6 komise sdélila pfitomnym osobam:
o identifika¢ni Udaje U&astnika 6 a
o vysi nabidkové ceny navrzené Ucastnikem 6, kterd ¢ini 1 035 000,00 K& bez DPH,
1 252 350,00 K¢ v¢. DPH.

Nabidka s poifradovym cislem 7

Nabidkou s poradovym ¢&. 7 byla nabidka G&astnika, spole¢nosti XXX, ICO: XXX, se
sidlem XXX (dale jen ,U&astnik 7). Komise kontrolou zjistila, ze nabidka U&astnika 7 je
nabidkou podanou ve stanovené Ih{té, pro¢eZ nabidka Ucastnika 7 vyhovéla pozadavkim
stanovenym ve vyzvé. Ve vztahu k tomuto zav&ru nemél 2adny z pFitomnych &lend
komise odchylny nazor proti nazoru vétsiny. Komise se na shora uvedeném shodla

a jednomyslIné usnesla.

Po provedeni kontroly nabidky U&astnika 7 komise sdélila pfitomnym osobam:
o identifikacni Udaje U&astnika 7 a
o vys$i nabidkové ceny navrzené U&astnikem 7, kterd ¢ini 288 000,00 K& bez DPH,
348 480,00 K¢ v¢. DPH.

Nabidka s poifadovym cislem 8

Nabidkou s poradovym ¢. 8 byla nabidka ucastnika, spole¢nosti XXX, ICO: XXX, se
sidlem XXX, (dale jen ,U&astnik 8"). Komise kontrolou zjistila, ze nabidka U¢astnika 8 je
nabidkou podanou ve stanovené Ih(it&, procez nabidka Ucastnika 8 vyhovéla pozadavkdm
stanovenym ve vyzvé. Ve vztahu k tomuto zavéru nemél zadny z pfitomnych ¢lenl
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komise odchylny nazor proti nazoru vétsiny. Komise se na shora uvedeném shodla
a jednomyslIné usnesla.
Po provedeni kontroly nabidky U&astnika 8 komise sdélila pfitomnym osobam:
 identifikacni Udaje U&astnika 8 a
e vysi nabidkové ceny navrzené Ucastnikem 8, ktera ¢ini 239 855,00 K& bez DPH,
290 224,60 K& v&. DPH.

Nabidka s poFadovym cislem 9
Nabidkou s poradovym ¢&. 9 byla nabidka G&astnika, spole¢nosti XXX, ICO: XXX, se
sidlem XXX, (dale jen ,U&astnik 9"). Komise kontrolou zjistila, Ze nabidka Ucastnika 9 je
nabidkou podanou ve stanovené Ihdté, procez nabidka Uc¢astnika 9 vyhovéla pozadavkdm
stanovenym ve vyzvé. Ve vztahu k tomuto zavéru nemél zadny z pritomnych ¢&lend
komise odchylny nazor proti nazoru vétsiny. Komise se na shora uvedeném shodla
a jednomysliné usnesla.
Po provedeni kontroly nabidky U&astnika 9 komise sdélila pfitomnym osobam:
 identifika¢ni Udaje U&astnika 9 a
o vysi nabidkové ceny navrzené U&astnikem 9, kterd ¢ini 367 000,00 K& bez DPH,
444 070,00 K¢ vE. DPH.

Seznam a podpis ¢lenli komise

, Y. . Clen / )
Jmeéeno a prijmeni nahradnik Datum Podpis
Ing. Martin Lacina predseda 6. 12. 2024
komise
Vaclav Vancura ¢len 6. 12. 2024
Ing. Tereza Chvojkova ¢len 6. 12. 2024
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