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Ceska republika — Ministerstvo zemédélstvi jako zadavatel vye uvedené vefejné zakazky obdriel dne
19. 02. 2025 Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace. Nize uvadime jeji Uplné znéni spolecné
s odpovédi zadavatele.

Otazka c. 1

Zadavatel v odst. 18.9 zdvazného navrhu smlouvy uvadi, Ze Cena za Ad hoc sluzby bude kazdy mésic
poniZena o kapacitu, kterd byla pro jednotlivé role alokovana v ramci Pausalnich sluzeb (viz Pfiloha ¢.
6 Smlouvy), ale nebyla v ramci pInéni Pausalnich sluzeb v daném obdobi vyuzita. Pokud tedy nebude
alokovana kapacita role zajisStované dodavatelem vyuZita na plnéni Gkold v rdmci Pausalnich sluzeb,
ale stejna role bude vyuZita na pInéni Ad hoc sluzeb, bude v mési¢nim vykazu Ad hoc sluzeb ponizena
¢asova kapacita takové role o ¢asovou kapacitu nevyuZzitou pfi plnéni Pausalnich sluzeb.

Kapitola 5.1 zadavaci dokumentace pozaduje, aby dodavatel urcil alokaci pro jednotlivé role v ramci
Pausalnich sluZeb (dodavatelGv predpoklad vyuZiti jednotlivych kategorii roli pfi plnéni verejné
zakazky), nicméné neni explicitné uvedeno, Ze by tato alokace musela byt stanovena na mésicni bazi.
Bude-li vyhodnocovano po 12 mésicich, popsany model by postradal smysl. Kromé toho by takovy
model vedl k navySovani nabidkové ceny oproti situaci, kdy cena pausalnich sluzeb a Ad hod sluzeb je

oddélena.

Ma dodavatel skutecné kalkulovat cenu podle pravidla obsazeného v ¢lanku 18.9 navrhu smlouvy,
nebo jde o nedorozumeéni, které zadavatel napravi ¢i odstrani?



Odpovéd' zadavatele na otazku €. 1

Ndavrh zdvazného textu smlouvy zadavatel pro tento druh vefejné zakazky upravil tak, Ze odstavec 18.9
a na néj odkazujici odstavce 13.5 a 13.6 dosavadniho textu smlouvy vypustil a zaroven ze znéni (nové)
odst. 18.15 vypustil odkaz takto:

18.15 ,Nebude-li faktura obsahovat stanovené ndleZitosti a pfilohy, nebo v ni nebudou sprdvné
uvedené udaje dle této Smlouvy (zejména nezohlednéni slev z ceny dle odst. 28.2 této Smlouvy
nebo absence vyslovné uvedené pomeérné vyse ceny dle odst. 18.1 a 18.5-resp—ceny-dpravené
dle-odst—18-9této Smlouvy), je Objednatel oprdvnén vrdtit ji ve Ihité jeji splatnosti Poskytovateli.
V takovém pripadé se prerusi béh Ihity splatnosti a novd lhita splatnosti pocne béZet dorucenim
opravené faktury.

Otazka ¢. 2

Dodavatel se ma podle odst. 8.1.14 zavazného ndvrhu smlouvy zavazat, Ze jakékoliv dokumenty
zpracovavané dle smlouvy povede ve formé umoziujici pfezkoumatelnost a auditovatelnost ze strany
kontrolnich organd. Pokud by byl jakykoliv dokument souvisejici s poskytovanim Sluzeb zpochybnén
kontrolnim orgdnem, je dodavatel povinen poskytnout zadavateli takové dokumenty ¢i podklady, které
budou kontrolnim orgdnem akceptovany. V pfipadé, ze dodavatel nebude schopen tyto dokumenty di
podklady poskytnout nebo by tyto nebyly kontrolnim organem akceptovany, a pokud absence téchto
dokument(l bude dlivodem k udéleni jakékoliv sankce v(i¢i zadavateli, zavazuje se dodavatel zadavateli
uhradit takovouto sankci v pIné vysi, a to i po vyprseni platnosti a u¢innosti smlouvy, pokud se bude
takova sankce tykat obdobi platnosti dokumentu zpracovaného dodavatelem.

Tento bod obsahuje zdsadni nejednoznacnost, kterd mlze vést k nejasnostem pfi plnéni povinnosti a
nasledné i k nechténym problémim. Neni dostatecné jasné definovano, jak maji byt pfipraveny
dokumenty a jakym konkrétnim zplGsobem. Je tfeba definovat konkrétni, jasné a pevné pozadavky na
dokumenty, které budou predmétem auditu, a musi byt specifikovano, jakym zplsobem je tfeba je
pfipravit.

Podle § 553 obcanského zakoniku (zakon ¢. 89/2012 Sb.) je pravni jednani neplatné, pokud jeho obsah
neni mozno zjistit pro neurcitost nebo nesrozumitelnost. V pfipadé, Ze smlouva obsahuje
nejednoznacné nebo neurcité ujednani, které neni mozné vykladem dostatecné objasnit, mlze byt
toto ustanoveni povazovano za neplatné. Takova neurcitost zavazku zvySuje pravni nejistotu a mize
vést k problém0m pfi jeho plnéni, coz mGze mit negativni disledky pro obé strany smlouvy.

Za ucelem zajisténi pravni jistoty a radného plnéni zavazk( podle § 1725 obcanského zadkoniku, jenz
stanovi, Ze smlouvy maji vyjadfovat skutec¢nou vdli stran a nesmi byt v rozporu s dobrymi mravy,
doporucuje dodavatel upravit toto ustanoveni tak, aby bylo konkrétni a jasné, co se od néj ocekava.

Navrhem smlouvy neni jasné stanoveno, jaké konkrétni dokumenty a v jaké formé maji byt pfipraveny
pro auditovani. Nicméné predavani dokumentli a dokumentace podléhad akceptaci ze strany
zadavatele.

Protoze konkrétni poZadavky zadavatele na dokumenty nejsou specifikovany, doporucuje dodavatel
naformulovat ustanoveni tak, Ze pro ucely kontrol zadavatel pouZije predané a akceptované
dokumenty; nebudou-li dokumenty postacovat nebo vyhovovat, dodavatel se zavazuje je dopracovat
tak, aby kontrole ¢i auditu vyhovovaly, a to za Uhradu v rdmci Ad hoc sluzeb.
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Odpovéd' zadavatele na otazku ¢. 2

V souladu s ndvrhem smlouvy se jednd se o dokumenty z ni vyplyvajici, jako jsou Vykazy plnéni
Pausalnich sluzeb (¢l. 12 smlouvy), Vykazy Ad hoc sluzeb (¢l. 13 smlouvy), Akceptacni protokol Ad hoc
sluZeb (€l. 20 smlouvy), Dokumentace k systémim nebo dokumenty tykajici se kvalifikace ¢lena nového
¢lena tymu pti zméné ¢lenl tymu (¢l. 8 smlouvy). Z ndvrhu smlouvy vyplyvaji néleZitosti a povinnosti,
které ma Poskytovatel ve vztahu k témto dokument( zpracovavanych dle navrhu smlouvy plnit. Vykazy
plnéni Pausalnich sluzeb (akceptacni protokoly, reporty), Vykazy Ad hoc sluzeb a akceptacni protokoly
Ad hoc sluZzeb podléhaji schvaleni Zadavatele a jsou podkladem pro jejich fakturaci. Bez jejich
predloZeni a schvdleni nebudou dané Sluzby ze strany Zadavatele proplaceny.

Ustanoveni odst. 8.1.14 pak stanovi povinnost Poskytovatele uhradit Zadavateli sankci udélenou mu
kontrolnim organem v pfipadé, kdy Poskytovatel nebude schopen dotéené dokumenty dle navrhu
smlouvy poskytnout a absence téchto dokument( bude diivodem k udéleni sankce vici Zadavateli.

Zadavatel nebude odst. 8.1.14 ¢l. 8 ndvrhu smlouvy ménit.

Otazka €. 3

Zadavatel v odst. 8.1.16 zdvazného navrhu smlouvy uvadi povinnost dodavatele provadét uplnou
dokumentaci poskytovani Sluzeb dle smlouvy v ServiceDesk nastroji uréeném zadavatelem. Dodavatel
je povinen u Ad hoc sluzeb vzdy nejpozdéji do konce 2. pracovniho dne zanést do ServiceDesk ndstroje
provedené cinnosti béhem pracovniho dne, pokud se smluvni strany v zadvainych ptipadech
nedohodnou jinak. Pokud budou ¢innosti provedené béhem pracovniho dne zaneseny do ServiceDesk
nastroje pozdéji, nebudou moci byti obsazeny v akceptacnim protokolu ani nebudou moci byti
predmétem fakturace.

Dodavatel upozorniuje, Ze pozdni zadani Ukolu do ServiceDesk nastroje nemUlZe byt povaZovano za
opravnény dlvod pro odmitnuti platby za fddné odvedenou praci. Dodavatel splnil vSechny své
povinnosti v souladu se smluvnimi podminkami a prace byla vcas a kvalitné vykonana, bez ohledu na
pfipadné administrativni zpozdéni pfi zadani do systému. Tento postup, ackoli mize mit vliv na
administrativni procesy, nema zadny realny dopad na kvalitu a vysledky poskytnutych sluzeb.

Podle zasad dobrych mravl a pravidel ob¢anského zédkoniku, konkrétné s ohledem na ustanoveni
tykajici se bezdlvodného obohaceni (§ 2991 a nasl. obfanského zdkoniku), nelze v tomto pfipadé
uplatnit Zddné dlvody pro zadrZeni platby za sluzby, které byly jiz fadné poskytnuty. Nezaplaceni za jiz
odvedenou praci, navic bez pfimého dlivodu nebo zplsobené administrativnimi procesy, by vedlo k
bezdivodnému obohaceni na strané zadavatele, coz je v rozporu s pravnimi principy.

Dodavatel také upozoriiuje, Ze verejny zadavatel by nemél vyuZivat administrativnich zpozdéni jako
nastroj k neodlivodnénému zadrZeni finan¢nich prostfedkd. Dodavatel doporucuje, aby jakékoli
problémy spojené s administrativnim zpoZdénim byly vyfeseny zplsobem, ktery neohrozi plnéni
smluvnich zédvazk( a zlstane v souladu s principy pravni spravedInosti.

Pricinou pozdniho vloZeni do ServiceDesku muze byt i kumulace pozadavk( ze strany zadavatele, kdyz
dodavatellv tym pracuje na feSeni jednoho zadani, ale vzapéti prijde pozadavek dalsi a pfipadné jesté
dalsi; pak dodavatellv tym da prednost vyfizovani vécnych poZadavkl a aZz poté se vénuje
administrativé.

Proto dodavatel 7ada, aby Ihita pro zadani do nastroje ServiceDesku byla prodlouzena nejméné o
jeden pracovni den, tedy na konec 3. pracovniho dne po provedeni ¢innosti.
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Odpovéd' zadavatele na otazku €. 3

Zadavatel ma za to, Ze Ih(ta 2 dnl je pro obé strany dostacujici, nebot zadané ¢innosti jsou pribéziné
kontrolovany ze strany Zadavatele a pfipadné neshody ve vykadzanych ¢innostech obratem feseny.
Dané ustanoveni rovnéz umoznuje, ze v zavaznych pripadech se mohou smluvni strany dohodnout
jinak.

Zadavatel nebude odst. 8.1.16 ¢l. 8 ndvrhu smlouvy upravovat.

Otazka ¢. 4

Zadavatel v odst. 8.20 zavazného navrhu smlouvy zavadi povinnost dodavatele zajistit, aby v pfipadé
havarie a potfebné obnovy provozu mohla byt tato obnova provedena také zadavatelem bez nutné
pfimé spoluprace s dodavatelem, a to na zakladé dodavatelem dodané Dokumentace systému
obsahujici dokumentaci k obnové provozu. V pfipadé nekompletni nebo neaktualizované verze
Dokumentace systémU nebo Disaster Recovery Plan a nemoznosti ze strany zadavatele provoz obnovit,
bude veskeré ndklady zadavatele spojené s touto obnovou povinen hradit dodavatel.

Dodavatel upozornuje, Ze neni v jeho moznostech zajistit, aby zadavatel a jeho tym byli schopni provést
obnovu provozu zcela nezavisle na dodavateli, a to bez ohledu na poskytnutou dokumentaci systému
a Disaster Recovery Plan. Takova schopnost by zavisela nejen na kvalité dokumentace, nybrz zejména
na kvalifikaci a odbornosti tymu zadavatele — a ta by musela odpovidat prinejmensim kvalifikaci, jakou
zadavatel poZaduje od dodavatell k ucasti v zadavacim fizeni; to neni v pravomoci ani odpovédnosti
dodavatele.

Dodavatel navrhuje ustanoveni ¢l. 8.20 vypustit, pfipadné snad doplnit podminkou, Ze obnovu bez
Ucasti dodavatele bude vzdy provadét tym s odpovidajicim odbornymi schopnostmi a kvalifikaci.

Odpovéd' zadavatele na otazku ¢. 4

Zadavatel dle citovaného ustanoveni pozaduje po Poskytovateli povinnost zajistit Uplnou a aktualni
dokumentaci k obnoveé provozu, a to bez nutné soucinnosti Poskytovatele. Dokumentace k systémam,
vcetné Disaster recovery plan musi byt Poskytovatelem vedena tak, aby v pfipadé havérie nebo
potfebné obnovy provozu mohla byt obnova provedena zadavatelem, pficemz zadavatel si je plné
védom skutecnosti, Ze obnovu provozu podle uvedené dokumentace musi provadét osoby
s odpovidajicimi odbornymi znalostmi.

Pro odstranéni pochybnosti zadavatel odst. 8.20 ¢l. 8 navrhu smlouvy doplnil takto:

8.20 ,,Poskytovatel je povinen zajistit, aby v pripadé havdrie a potfebné obnovy provozu mohla byt tato
obnova provedena také Objednatelem prostrednictvim osob s odpovidajicimi odbornymi
znalostmi bez nutné pfimé spoluprdce s Poskytovatelem, a to na zékladé Poskytovatelem dodané
Dokumentace systému obsahujici dokumentaci k obnové provozu. V pfipadé nekompletni nebo
neaktualizované verze Dokumentace systémi nebo Disaster recovery plan a nemoZnosti ze
strany Objednatele provoz obnovit, bude veskeré ndklady Objednatele spojené s touto obnovou
povinen hradit Poskytovatel.”

Otazka ¢. 5

Zadavatel v odst. 8.21 zdvazného navrhu smlouvy poZaduje, aby se dodavatel z dlivodu zachovani jeho
nezavislosti a nestrannosti zavazal, Ze se po dobu Ucinnosti této Smlouvy nezucastni verejné zakazky

MZE-14413/2025-12122 strana4z10



Objednatele v oblasti ICT véetné rozvoje nebo provozu infrastruktury ¢i aplikaci Objednatele. Vyjimku
z této ICT oblasti tvofi kyberneticka bezpecnost, kde se Poskytovatel zicastnit vefejné zakazky muize.

Dodavatel tomuto ustanoveni nerozumi (snad jde o administrativni chybu). Posledni véta je v rozporu
s ¢lankem 2.2 téze smlouvy. Kromé toho nynéjsi probihajici zaddvaci fizeni je pravé na plnéni spocivajici
v poskytovani sluzeb ICT provozu infrastruktury. Dodavatel navrhuje odstranéni tohoto chybného
ustanoveni.

Odpovéd' zadavatele na otazku €. 5

Zadavatel uvadi, Ze se jedna o zfejmou nesprdvnost a znéni ustanoveni odst. 8.21 ¢l. 8 navrhu smlouvy
upravil v souladu s odst. 2.2 €l. 2 navrhu smlouvy takto:

8.21 ,Poskytovatel prohlasuje, Ze ke dni podpisu této Smlouvy bude on, poddodavatelé a osoby, které
budou vykondvat predmét pinéni, véetné souvisejicich sluzeb, splfiovat Podminku nezdvislosti (viz
cl. 2 odst. 2.2 Smlouvy). Poskytovatel se zavazuje dodrZovat svd prohldseni uvedend v tomto
odstavci po celou dobu ucinnosti této Smlouvy. Poskytovatel se z divodu zachovdni jeho
nezaqvislosti a nestrannosti ddle zavazuje, Ze se po dobu ucinnosti této Smlouvy nezucastni
verfejné zakdzky Objednatele v oblasti rozvoje nebo provozu systémi zajistujicich
kybernetickou bezpecnost.”

Otazka €. 6

Zadavatel v odst. 6.3 zdvazného navrhu smlouvy uvadi, Ze zadavatel je opravnén kdykoli v pribéhu
ucinnosti smlouvy formou pisemného (ve smyslu odst. 33.8 smlouvy vc. elektronického) pozadavku
(dale jen , Pozadavek na poskytnuti Ad hoc sluzeb”) objednat u dodavatele plnéni dle typu KL Ad hoc
na zakladé nabidky popsané v odst. 6.2 smlouvy a dodavatel je povinen dle Pozadavku na poskytnuti
Ad hoc sluzeb poskytnout objednané plnéni.

Timto se smlouva preléva do rezimu ramcové smlouvy, aniz by tomu odpovidaly podminky zadavaciho
fizeni, a text samotné smlouvy to dale nijak nereflektuje. Dodavatel nevi, jak casto a jak sloZité sluzby
bude fesit. Musi mit alokované vSechny zdroje za stejnou cenu, a pritom muze byt v situaci, kdy jiz
zdroje pracuji na jiném projektu. Z pohledu zadavatele se tak zdanlivé nacenuji pouze odpracované
¢innosti, ale podle ekonomickych zakonitosti plati, Ze zadavatel tak bude platit i za skute¢nost, Ze
dodavatel musi byt pfipraven vidy zadavateli vyhovét (jde tedy o jakousi , pohotovost”). Ohledné
ramcové povahy smlouvy dodavatel ddle uvadi, Ze podle § 555 odst. 1 ob¢anského zakoniku plati, Ze
pravni jedndani se posuzuje podle svého obsahu, nikoliv vtomto pfipadé podle ndzvu smlouvy.

V kombinaci s odst. 8.1.4 smlouvy pak mGze dojit k situaci, Ze dodavatel nemUze (nikdy) zadavateli
sdélit, Ze momentdlné nema k dispozici dostupné zdroje. A to ani v pfipadé, Ze vsichni alokovani
¢lenové tymu jsou jiz na zakladé této smlouvy plni vytiZeni. V podstaté to pro dodavatele znamend, mit
pripraveny nekoneény zastup ¢lenl tymu se stejnou kvalifikaci.

Dodavatel navrhuje, aby do odstavce 8.1.4 byla zakotvena vyjimka pro pfipad, Ze jsou vytizeni jiz
vsichni ¢lenové tymu. Je samoziejmé, Ze zadavatel mlze urcovat priority jednotlivych ukold.
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Odpovéd' zadavatele na otazku €. 6

Ustanoveni odst. 8.1.4 ¢l. 8 ndvrhu smlouvy stanovi uvadi, Ze alokaci kapacity ¢lend realizacniho tymu
se rozumi dostupnost kteréhokoliv ¢lena realizacniho tymu za ucelem provadéni Pausalnich sluzeb
plynoucich ze smlouvy.

Na poskytovani Ad hoc sluZeb je v souladu s odst. 8.1.5 ¢l. 8 ndvrhu smlouvy Poskytovatel povinen
alokovat kapacitu solution architekta alespon 5 ¢lovékohodin tydné.

Cl. 6 ndvrhu smlouvy pak v ramci postupu poptavani Ad hoc sluzeb umozfiuje harmonogram plnéni
a pozadovany termin dokonceni plnéni Ad hoc sluZzeb upravit na zakladé vzajemné dohody, tzn.
i s ohledem na dostupnost ¢lend realizacniho tymu.

Otazka ¢. 7

Odst. 12.4 zavazného navrhu smlouvy stanovi, Ze pokud je zjisténo podavani nepravdivych dat a vykazl
dodavatelem, budou veskeré ¢innosti, jichZz se podavani nepravdivych dat a vykazl tyka, povaZovany
za nevykonané, a dodavateli nebude nalezet za tyto ¢innosti Zzddnd odména.

To je fakticky skryta sankce. Nepravdivd data mohou vzniknout z mnoha pficin, i na strané zadavatele,
nebo se naopak pficina nezjisti. Trest za nepravdiva data je pochopitelny, ale nic neospravedlfiuje
nezaplaceni radné odvedenych sluzeb. Ze strany zadavatele by tak Slo o bezdivodné obohaceni.
Definice stylem ,,jichZ se podavani nepravdivych dat a vykaz( tyka“ je pfilis Siroka.

Dodavatel navrhuje tpravu ¢lanku 12.4 smlouvy takovou, Ze sankce za nepravdiva data se uplatni jen
v pfipadé, Ze nepravdivost zavinil dodavatel a soucasné, Ze nepravdivosti byly vyvolany zdvainé
dasledky nepftiznivé pro zadavatele.

Odpovéd' zadavatele na otazku ¢. 7

Zadavatel je toho ndazoru, Ze ustanoveni odst. 12.4 ¢l. 12 navrhu smlouvy toliko doplruje ustanoveni
navrhu smlouvy tykajici se akceptace, schvaleni a proplaceni Pausalnich sluzeb, kdy Zadavatel proplaci
pouze skutecné provedené sluzby. Jinymi slovy dané ustanoveni nepredstavuje skrytou sankci a pokud
Poskytovatel uvede do Vykazu plnéni Pausalnich sluzeb nepravdivd data - neuskutecnéné nebo
nedoloZzené ¢innosti, zadavatel takto nepravdivé vykazané <c&innosti neproplati, coZ je zcela
pochopitelné.

Otazka €. 8

Zadavatel v ¢l. 17 zavazného navrhu smlouvy upravuje kybernetickou bezpecnost a uréuje dodavatele
tzv. vyznamnym dodavatelem. Zadavatel v odst. 17.1 uvadi Ze dodavatel je povinen plnit veskeré své
povinnosti dle Zakona o kybernetické bezpecnosti a Vyhlasky o kybernetické bezpecnosti ve lhltach
stanovenych v téchto pravnich pfedpisech. Povinnosti vyznamného dodavatele ovsem zaviseji na tom,
jaké povinnosti mu povinna osoba uloZi, a nejsou Zadni zdkonem nebo vyhlaskou dané univerzalni
povinnosti.

Podle § 4 odst. 4 Zakona o kybernetické bezpecnosti plati, Ze organy a osoby uvedené v § 3 jsou povinny
zohlednit pozadavky vyplyvajici z bezpecnostnich opatfeni pfi vybéru dodavatele pro jejich informacni
nebo komunikacni systém a tyto poZzadavky zahrnout do smlouvy, kterou s dodavatelem uzaviou.
Spravce systému (zadavatel), tedy ten, kdo urcuje jeho ucel a podminky jeho provozovani, je v
postaveni toho, kdo ma mit vSechny informace o tom, jaka konkrétni bezpecnostni opatfeni maji byt
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ve vztahu k systému ze strany provozovatele systému zavedena, nebot pouze spravce systému ma
dostatek informaci k tomu, aby mohl bezpeénostni pozadavky definovat, a vidy nese odpovédnost za
jejich realizaci (cit. ,PROVOZOVATEL INFORMACNIHO NEBO KOMUNIKACNIHO SYSTEMU podle § 2
pism. g) zakona o kybernetické bezpecnosti, Verze 3.1, www.nukib.cz).

Citovany podplrny material rovnéz obsahuje vzor informovani dodavatele o tom, Ze je vyznamnym
dodavatelem a soucasné provozovatelem systému. Povinnou soucdsti ozndmeni ma mj. byt dostatecné
konkrétni vymezeni technickych a programovych prostfedkl nebo jiného plnéni, které tvori dodavky
tohoto dodavatele, resp. vymezeni Cinnosti dodavatele v ramci systému, pro které je jeho postaveni
vyznamné z hlediska bezpecnosti systému. Soucdasti ozndmeni, resp. informovani, maji byt pravidla pro
dodavatele, ktera zohledniuji poZadavky systému tizeni bezpecnosti informaci podle § 8 odst. 1 pism.
a) a d) Vyhlasky o kybernetické bezpecnosti. Tyto chybéjici idaje museji byt rovnéz promitnuty do
smlouvy.

Odpovéd' zadavatele na otazku ¢. 8

Zadavatel si je védom, Ze Zakon o kybernetické bezpecnosti a Vyhlaska o kybernetické bezpecnosti
obsahuji prevdzné obecné zasady, stanovi vsak rovnéz konkrétni pozadavky kybernetické bezpecénosti.
Prikladem muZe byt § 19 odst. 5 VoKB.

Zadavatel souhlasi, Zze systém fizeni kybernetické bezpecnosti je v jeho kompetenci. V ramci tohoto
smluvniho vztahu proto pozaduje po Poskytovateli pouze opatfeni a Cinnosti v rozsahu predmétu
plnéni verejné zakdzky a poskytované interni dokumentace zadavatele v souladu s ¢l. 10 navrhu
smlouvy, jejiz soucasti je bezpecnostni dokumentace, stanovujici zcela konkrétni pozadavky z oblasti
kybernetické bezpecnosti sepsané ve smérnicich, metodickych pokynech, standardech apod.

V ramci jednotlivych ustanoveni navrhu smlouvy je zaroven popsan zplUsob a Uroven realizace
bezpecnostnich opatfeni a uréen obsah vzdjemné smluvni odpovédnosti za zavedeni a kontrolu
bezpecnostnich opatteni (napf. PIM, VULN, SIEM odst. 8.6 — 8.10 ¢l. 8 ndvrhu smlouvy).

Konkrétni pozadavky z oblasti provozni bezpecénosti napf. na Cinnosti spojené s profylaxi, udrzovani
aktudlniho SW, kontrola logl, navrh a provadéni opatreni vyplyvajicich z monitoringu a profylaktickych
Cinnosti, zalohovani a obnova dat, postupy pro obnovu zafizeni ze zadloh, ndvrh a implementace
schvalenych napravnych opatfeni vychazejicich z nalezl v ramci bezpecnostnich incident(, analyza
vhodnosti a potfebnosti implementace dostupné aktualizace, identifikace rizikovych mist a zpracovani
navrhu opatreni, proaktivni vyhledani a identifikace rizikovych mist s cilem predejit moznym vypadkim
a snizeni vykonu v infrastruktufe, sprava a aktualizace provozni a technické dokumentace, jsou
uvedeny u konkrétnich katalogovych listl v Priloze €. 1 (specifikace SluZzeb) Smlouvy.

U organizacnich opatteni jde napf. o jmenovani kontaktnich osob ve vécech kybernetické bezpecénosti
(viz Pfiloh €. 4) pro potteby zajisténi plnéni kybernetickych poZadavkl a souvisejici komunikace mezi
smluvnimi stranami.

Otazka ¢.9

Zadavatel v odst. 17.2 poZaduje, aby se dodavatel zavazal, Ze poskytne zadavateli veskerou soucinnost
nezbytnou k tomu, aby zadavatel rfadné naplnoval prdvni povinnosti stanovené Zikonem o
kybernetické bezpecnosti u systému urcenych dle Vyhlasky o kybernetické bezpecnosti, vyhlaskou .
317/2014 Sb., o vyznamnych informacnich systémech a jejich urcujicich kritériich, ve znéni pozdéjsich
predpisa.
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Pojem ,veskera nezbytna soucinnost” je pfilis extenzivni v situaci, kdy konkrétni povinnosti dané ZokB
a VoKB zfejmé nezna ani sdm zadavatel. Povinnosti a opatieni podle z pravnich predpisl nelze vycist,
jelikoz se lisi podle toho, v jaké roli podle ZoKB se dodavatel a zadavatel nachazeji. Opatreni se lisi
podle povahy informacniho nebo komunikacniho systému a neexistuji tak Zadna univerzalni opatreni
a povinnosti platna pro viechny role ZoKB a pro vSechny informacni nebo komunikacni systémy.

Pokud zadavatel nestanovi konkrétni bezpecnostni opatieni, pak porusuje ustanoveni § 36 odst. 3 véta
prvni zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, v platném znéni (déle jen ,ZZVZ"), jelikoz
nestanovil zaddvaci podminky verejné zakazky v podrobnostech nezbytnych pro Ucast dodavatele v
zadavacim fizeni. Jednotlivé dodavatelé mohou dojit k odliSnym zavéridm a definovat poZadovanou
soudinnost v rdzném rozsahu, a zadavatel tak obdrZi vzajemné neporovnatelné nabidky. JelikoZ
zadavatel jako povinnd osoba nestanovil konkrétni opatieni, pak porusuje ustanoveni § 36 odst. 3 véta
druhg, jelikoz pfenasi odpovédnost za sprdvnost a Uplnost zaddvacich podminek na dodavatele.

Pokud zadavatel jako povinna osoba nestanovil konkrétni opatreni, a bude v pribéhu plnéni verejné
zakdzky pozadovat po dodavatele zdarma dalsi plnéni s odkazem na ¢l. 17, pak zadavatel porusuje
ustanoveni § 36 odst. 3 véta druh3, jelikoZ prenasi odpovédnost za spravnost a Uplnost zadavacich
podminek na dodavatele.

V odst. 17.2 se zadavatel snazi vySe uvedené nedostatky zhojit tim, Ze rozsah a povaha soucinnosti
dodavatele sjednané v odst. 17.2 smlouvy budou vZdy uréeny zejména podle rozsahu a povahy vlivu
plnéni dodavatele na bezpecnost informaci zadavatele (zadavatel mél ziejmé na mysli bezpecnost
informaci konkrétniho systému) a rovnéz podle rozsahu a vazeb plnéni dodavatele na systémy, v
souvislosti s kterymi zadavatele vznikaji pravni povinnosti na zakladé ZoKB (§ 3 tohoto zdkona) a jeho
provadécich predpisi. Z vyse uvedeného vyplyva, Ze zadavatel v okamZiku stanoveni predmétu verejné
zakdazky nevi, jaky bude rozsah a povaha vlivu plnéni dodavatele na systémy zadavatele spadajici pod
ZoKB. Zadavatel si sice vyhradil zménu zavazku v podobé ,, dodatecné” soucinnosti, ale pouze z divodl
novych pozadavk(, které nebyly v dobé uzavieni smlouvy znamy. Pfitom ze zaddvaci dokumentace
vyplyva, Ze zadavatel nezna ani soucasné pozadavky na své systémy.

Je nutné, aby zadavatel specifikoval systém, kterého se urceni vyznamnym dodavatelem tyka a dale
aby specifikoval konkrétni bezpecnosti opatfeni a zakalkuloval cenu za jejich naplfiovani do

predpokladané hodnoty verejné zakazky (kupf. vyhrazenou zménou zédvazku ve smyslu § 100 ZZVZ).

Odpovéd' zadavatele na otazku ¢. 9

Poskytovatel se od nabyti U¢innosti smlouvy stane pro zadavatele vyznamnym dodavatelem podle § 2
pism. n) Vyhlasky o kybernetické bezpecnosti. Zadavatel proto povede dodavatele v evidenci
vyznamnych dodavatel(l v souladu s § 8 vyhlasky o kybernetické bezpecnosti.

Poskytovatel bude na zakladé plnéni smlouvy, jejiz predmét je definovan v ¢l. 3 ndvrhu smlouvy,
vyznamnym dodavatelem podle zdkona o kybernetické bezpecnosti z divodu spravy a provozu
infrastruktury pro 11 vyznamnych informacnich systém( zadavatele. S konkrétnim vyctem
vyznamnych informacnich systém( bude Poskytovatel prokazatelné sezndmen po nabyti Ucinnosti
Smlouvy.

VSechna opatreni, kterd zadavatel pozaduje po Poskytovateli jsou specifikovana v ramci smluvniho
ujednani, katalogovych listech a interni dokumentaci (viz odpovéd na otazku ¢. 8).

Predpokladana hodnota byla uréena v souladu s § 16 a nasl. ZZVZ.
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Otazka ¢. 10

Zadavatel v odst. 19.2 zdvazného navrhu smlouvy uvadi, Ze se dodavatel zavazuje provést hodnoceni
dopadu kteroukoliv smluvni stranou navrhovanych zmén Sluzeb na terminy plnéni, cenu a soucinnost
zadavatele s tim, Ze cena za takovéto hodnoceni dopadl je zahrnuta v cené za Pausalni sluzby dle
smlouvy. Poskytovatel je povinen toto hodnoceni provést bez zbyte¢ného odkladu, nejpozdéji do 10
pracovnich dnli ode dne doruceni ndvrhu kterékoliv smluvni strany druhé smluvni strané.

Soucasti pausalnich plateb tak je predem neurcéené mnoiZstvi a rozsah hodnoceni zmény sluzeb, které
je zadavatel podle smlouvy opravnén kdykoliv navrhnout. Zadavatel by dostal bianco Sek na provadéni
hodnoceni zmén sluzeb v jakémkoli, pfedem nezndmém rozsahu; to nelze nijak racionalné dopredu
nacenit. Dodavatel tak nema podle ¢eho stanovit nabidkovou cenu pausalnich sluzeb.

Dodavatel Zadd zadavatele, aby se cena za provedené hodnoceni zmén sluZzeb navrzenych zadavatelem
hradila ze sluZzeb hrazenych na zakladé poZadavk( zadavatele. Jisté je mozné, aby zadavatel stanovil

maximalni rozsah takovych sluzeb mési¢né v ramci pausalnich sluzeb.

Odpovéd' zadavatele na otazku €. 10

Zadavatel nemUze zahrnout povinnosti uvedené v odst. 19.2 navrhu smlouvy do sluzeb hrazenych na
zakladé poZadavk( zadavatele, protozZe s nimi nijak nesouvisi. S ohledem na vyvoj v oboru ICT je odst.
19.2 €l. 19 navrhu smlouvy standardnim ustanovenim zadavatele pro ptipad, Ze by bylo nutné provést
zménové fizeni.

Otazka ¢. 11

Odst. 26.2 zavazného navrhu smlouvy pozZaduje, aby se dodavatel zavazal poskytovat v ramci
Pausalnich sluzeb dle pfislusnych KL soucinnost pro zajisténi komunikace a vzajemné interoperability
s dalsimi systémy nezbytnymi pro plnohodnotné fungovani Sluzeb.

Zadavatel nijak nedefinuje pocet dalSich systém, které jsou nezbytné pro plnohodnotné fungovani
sluZzeb. Zadavatel ani neuvadi, v ¢em jsou tyto systémy pro plnohodnotné poskytovani sluzeb nezbytné.
Dodavatel tak netusi, jaké naroky na soucinnost (a v jakém rozsahu) na néj budou kladeny.
Mechanismus, kdy zadavatel namisto konkrétni specifikace zaddvacich podminek odkazuje na vagni
poZadavek na soucinnost mUzZe byt vykladan pfilis extenzivné, mnohdy zcela nepfimérené, s cilem
vyhnout se podstatné zméné zavazku ze smlouvy na vefejnou zakazku nebo s cilem donutit dodavatele
dodat plnéni, ktery nebylo v plvodni zadavaci dokumentaci pozadovano, nebo zplsobem, ktery
nezaklada pravo dodavatele na platbu naklad(i za zménovy poZadavek.

Dodavatel zada o blizsi specifikaci tohoto poZadavku. V Gvahu jisté prichazi taktéZz omezeni objemu
soucinnosti podle tohoto ¢lanku kupf. na 2 MD mési¢né,

Odpovéd' zadavatele na otazku €. 11

Ustanoveni odst. 26.2 navrhu smlouvy zcela presné uvadi, Ze se Poskytovatel zavazuje poskytovat
vramci Pausalnich sluzeb dle pftislusnych KL soucinnost pro zajisténi komunikace a vzajemné
interoperability s dalSimi systémy nezbytnymi pro plnohodnotné fungovani Sluzeb. Zaroven
ustanoveni uvadi, Ze se jednd zejména o soucinnost jinym poskytovatelllm v ramci plnéni smluv
uzavienych zadavatelem s ndzvem ,Poskytovani sluzeb spravy a provozu centralnich balancerd 2025+
a ,,Poskytovani sluzeb spravy a podpory sitové infrastruktury 2025+“. Takto definovana soucinnost je
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transparentné stanovena a neumoziuje r0zné vyklady. Pfedmétné ustanoveni je standardnim
smluvnim ustanovenim Objednatele.

Otazka €. 12

Zadavatel v odst. 26.5 zavazného navrhu smlouvy poZaduje toliko pouze vagni plnéni spocivajici
v poskytovani ,veskeré potfebné soucinnosti potiebné pro ucely fadného predani sluzeb”. Pod
pojmem ,veskerd potifebnd soucinnost” si lze predstavit v podstaté jakykoliv ukol, ktery je nutné
provést (a to i ze strany zadavatele). Omezeni znalostmi, které dodavatel ziskal na zadkladé plnéni
stavajici smlouvy, je rovnéz nedostatecné. Znalosti, které dodavatel ziskal, se v mnoha ohledech tykaji
i skutecnosti, které predmétem plnéni verejné zakazky nejsou.

Mechanismus, kdy zadavatel namisto konkrétni specifikace zaddvacich podminek odkazuje na potrebu
naplnéni urcitého ucelu nebo cile zadavatele mizZe byt vykladan pfilis extenzivné, mnohdy zcela
nepfimérené, s cilem vyhnout se podstatné zméné zavazku ze smlouvy na vefejnou zakdzku nebo s
cilem donutit dodavatel dodat pInéni, ktery nebylo v plivodni zadadvaci dokumentaci poZzadovano, nebo
zpUsobem, ktery nezaklada pravo dodavatele na platbu ndkladl za zménovy poZzadavek. V pripadé, kdy
je ucel a cil zadavatele vyjadien vagné resp. pokud ucelem a cilem zadavatele neni samo o sobé dodani
jasné definovaného plnéni, je dodavatel mnohdy tlacen k vicepracim bez ndroku na dodatecnou
odménu pod zdminkou pravé naplnéni ucelu a cile zadavatele.

Na zdkladé vyse uvedeného zada dodavatel o jasnou definici plnéni, které ma byt na zdkladé smlouvy
plnéno, a o omezeni poétem clovékodnu s tim, Ze cena za takovy Clovékoden soucinnosti musi byt

samostatnou soucdsti nabidkové ceny.

Odpovéd zadavatele na otazku €. 12

Zadavatel nesouhlasi s argumentaci dodavatele o nedostatecné konkrétni specifikaci zadavacich
podminek ve vztahu k ustanoveni odst. 26.5 ¢l. 26 ndvrhu smlouvy a s argumentaci k tlaku na viceprace
bez naroku na odménu. Zadavatel upozornuje na souvisejici odst. 26.6 tohoto ¢lanku ndvrhu smlouvy,
kde rozsah soucinnosti ve smyslu odst. 26.5 navrhu smlouvy presné vymezil dosazenim maximalné 35
MD, pficemZ cena za tuto soucinnost je soucasti nabidkové ceny — viz list ,Soucinnost 26.5 a 26.6“
Pfilohy ¢. 5 Zadavaci dokumentace (Celkova nabidkova cena) a bod 5.1 Zaddvaci dokumentace.

S ohledem na charakter vysvétleni/zmény zadavaci dokumentace se zadavatel rozhodl prodlouzit Ihdtu
pro podani nabidek o 2 (dva) pracovni dny. Nabidky je tedy mozné podat do 6. 3. 2025, 11:00 hod.

V Praze dne 24. 2. 2025
Ing. Miroslav Rychtafrik

Digitalni podpis: 24.02.2025 15:25
Davod podpisu: Schvaluji
tento dokument.

Ceska republika — Ministerstvo zemédélstvi
Ing. Miroslav Rychtafrik
feditel odboru informacnich a komunikacnich technologii
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