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Verejna zakazka: Be¢va, Prerov - PPO mésta nad jezem - Il. etapa

Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 5
Vazeni dodavatelé,

Povodi Moravy, s.p., IC: 708 90 013, se sidlem Drevafska 932/11, PSC 602 00 Brno, jako zadavatel
vefejné zakazky s nazvem ,Beclva, Pferov - PPO mésta nad jezem - |l. etapa“, obdrzel Zadosti o
vysvétleni zadavaci dokumentace vztahujici se k pfedmétné vefejné zakazce.

Dotaz ¢. 1:

V ramci vysvétleni zadavaci dokumentace ¢&. 3 byl zadavatel dotazem ¢. 1 upozornén na skute¢nost,
Ze nim pfedloZzena dokumentace pro realizaci stavby neni zpracovana a neobsahuje ve$keré
nalezitosti, které ma dle vyhl. 131/2024 Sb. o dokumentaci staveb obsahovat. Rovnéz byl zadavatel
dotazovan na pazeni vykopu u SO 07, pol. 3-6, kdy s ohledem na nedostatecnost projektové
dokumentace predloZené zadavatelem, byl zadavatel pozadan o doplnéni vykazu vymér a uvedeni
navrhu dostateéné hlubokého a tésného paZeni pro zaloZeni objektd, vE. rozepfeni tak, aby bylo
mozné stavbu bezpelné vykopat, snizit HPV a zaloZit objekt.

Uvedené nedostatky zadavaci dokumentace jiz byly rovnéz predtim pfedmétem dotazu ¢. 2 v ramci
vysveétleni zadavaci dokumentace ¢. 2 ze dne 19.12.2024. S odpovédmi uvedenymi na dotaz ¢. 1
poskytnuté v rémci vysvétleni zadavaci dokumentace ¢&. 3 a na dotaz ¢. 2 v ramci vysvétleni zadavaci
dokumentace ¢.2 neni moZné souhlasit.

Zadavatel pfi vyrizovani dotazu dodavatele postupoval netransparentné a neprofesionalné, kdyz na
jednoznaéné polozené otazky tykajici se napf. malovodého obdobi neodpovedél vibec, nebo se
nevyjadril k faktu, Ze v situaci POV chybi jakékoliv etapizace vystavby a postupy vystavby. Rovnéz se
nijako nevyjadfil k nedostateénému zadéani zaklédani ZB konstrukci objektu SO 07, které je dle nazoru
dodavatele nutné zalozZit spravné a zejména bezpecné, ve vodotésnych a stabilnich jimkach, které
budou slouzit témér po celou dobu stavby. Dle zadavatelem pfedloZené projektové dokumentace neni
mozna realizace vykopovych praci v otevieném vykopu, nebot prace budou ovlivnény pritomnosti
vody v podloZi. NavrZzeny vykop neni stabilni a je nezbytné tento vykop paZit larsenami z divodu
zamezeni sesuvu pldy.

Prilohou tohoto dotazu pfikladame staticky vypocet paZeni vykopu objektu SO 07 (vypocet stability
svahu navrzeného dle PD), vypracovany statikem Ing. FrantiSkem Balcarkem, ze kterého jednoznacné
plyne, Ze stabilita svahu je nevyhovujici a zadavatelem pfedloZzenéd projektovéd dokumentace
nedostatec¢na.

Predlozena dokumentace jednoznacné neni zpracovana ve stupni DPS a neobsahuje veSkeré
nélezitosti, které ma dle vyhlasky ¢. 131/2024 Sb o dokumentaci staveb obsahovat.

Jako dalsi prilohu tohoto dotazu prikladame soupis nalezitosti projektové dokumentace pro provadéni
stavby dle pfilohy ¢. 8 k vyhl. ¢. 131/2024 s barevné vyznalenymi ¢astmi projektové dokumentace,
které v zadani absentuji a méli byt soucasti zadavacich podminek a které jsou nezbytné pro fadnou
realizaci pfedmétu verejné zakazky.
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K netransparentnimu postupu zadavatele ohledné vyrizovani Zadosti o vysvétleni zadavacich
podminek je nutné upozornit, Ze zadavatel jako jedina osoba odpovédna za spravnost zadavacich
podminek by mél byt schopen své pohnutky, jez ho vedly k nastaveni Kritérii technické kvalifikace,
jasné a srozumitelné oduvodnit. K tomu poukazujeme napf. na rozhodnuti UOHS, ¢.j. S0041/2018 ve
kterém UOHS jako drad dohledu nad fadnym zadavanim vefejnych zakazek konstatuje: ,Lze
konstatovat, Ze pokud ma zadavatel za to, Ze jeho postup je divodny, mél by byt schopen nikoli pouze
obecnymi frézemi, ale podrobné a srozumitelné (tj. pfezkoumatelné) své stanovisko obhajit. Navic je
pravé férovy (transparentni) takovy postup zadavatele, kdy obdrzi vytky dodavatele a reaguje na né
tak, Ze se s nimi srozumitelné a jasné vyporada.*”

Neprofesionalni pfistup pfi vyrizovani Zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace se projevuje rovnéz
v odpovédi zadavatele, kde sdéluje, Ze veSkeré nedostatky zadani (za které je dle ustanoveni zak. ¢.
134/2016 Sb. o zadavani vefejnych zakazek (dale jen ,“ZZVZ") odpovédny pouze a jen zadavatel) ma
dodavatel zahrnout v rizicich v ramci své nabidkové ceny. Jednéa se o nepripustné jednani zadavatele
v rozporu s § 36 odst. 3 ZZVZ, dle kterého zadavatel nesmi pfenadet odpovédnost za radnost,
spravnost a uplnost zadavacich podminek na dodavatele. Konstatujeme, Ze se zadavatel nijako
nemuze zprostit této zakonné odpovédnosti za radné stanoveni zadavacich podminek a neni
opravnén poZadovat po dodavatelich, aby ve$kera rizika plynouci z jeho opomenuti nesli dodavatelé v
podobé ocenéni rizik v ramci nabidkovych cen.

Uvedena odpovédnost je stanovena nejen v ustanoveni ZZVZ, ale je i potvrzena konstantni
rozhodnovaci praxi UOHS a soudu, viz napr. rozhodnuti UOHS ¢.j. R0058/2021, S0465/2018,
S0030/2019, nebo rozhodnuti soudt — Nejvyssi spravni soud CR &.j. 9 Afs 30/2010, ¢&i Krajsky soud v
Brné ¢.j. 62 Ca 33/2007.

Zadavatel svym postupem bez pochyb porusuje § 36 odst. 3 ZZVZ, dle kterého je povinen stanovit
zadavaci podminky jasné, srozumitelné a urcité a v podrobnostech nezbytnych pro ucast dodavatelt
v zadavacim fizeni, pficemz nesmi pfenaset odpovédnost za spravnost a Uplnost zadavaci
dokumentace na dodavatele a dale porusuje § 92 odst. 1 pism a) ZZVZ, kdyZ neposkytl dodavatelim
pro zpracovani nabidek projektovou dokumentaci v rozsahu stanoveném vyhl. & 169/2016 Sb., tj. v
rozsahu dle prilohy ¢. 8 vyhl. 131/2024 Sb. Komplexni projektové reSeni stavby v potfebném
nezbytném a zékonem stanoveném rozsahu je nejvyznamnéjS§im dokumentem zadavaci
dokumentace. PrfedloZzena projektova dokumentace postrada zasadni naleZitosti k Fadnému a
bezpecnému provedeni predmétu vefejné zakazky a jako podklad pro zpracovani cenové nabidky
dodavatelli je nedostacujici, protoZe neobsahuje tudaje nezbytné jak pro zpracovani nabidky, tak pro
samotnou realizaci stavby.

S ohledem na uvedenou argumentaci, zdkonna ustanoveni a rozhodovaci praxi, kterd jednoznacné
potvrzuje nas nazor, jsme pfesvédCeni, Ze pro zajisténi zakonnosti, fadnosti a transparentnosti
zadavaciho fizeni je bez pochyb nevyhnutné ucinit opatfeni spocivajici v doplnéni a dopracovani
projektové dokumentace o nezbytné skutecnosti uvedené v této Zadosti.

Zé&dame timto zadavatele o predloZeni doplnéné projektové dokumentace.

Odpovéd:
Zadavatel uverejniuje upravenou projektovou dokumentaci a vykaz vymer.

Dotaz ¢. 2:

Zadavatel dne 10.01.2025 zverejnil vysvétleni zadavaci dokumentace ¢&. 3, kde v odpovédi uvadi
»VSechny rizika, zmiriovana v dotazu ze dne 9. 1. 2025, si zhotovitel zahrne do své nabidkové ceny.”

Ucastnik souhlasi s dotazem jiného ucéastnika v rémci Viysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 3 — dotaz
€. 1, k vySe uvedené odpovédi zadavatele na predmétny dotaz uvadi, Ze v tuto chvili neni v silach
uchazecu predvidat situaci a realizacni podminky na misté stavby a zahrnout tak jakakoli rizika do své
cenové nabidky. Dle naSeho nazoru se jedna o prenaseni odpovédnosti za zadavaci podminky na
Ucastniky, pricemz takovy postup bude mit za nasledek to, Ze zadavatel obdrzi zcela neporovnatelné
nabidky, coZ je v pfimém rozporu se zasadou transparentnosti a porovnatelnosti soutézniho prostredi
dle ZZVZ. U&astnik se domniva, Ze v rdmci vybérového Fizeni by mélo byt zadavatelem poskytnuté
zadani, soupis praci a PD natolik jednoznacné a detailni, aby bylo moZné pouze ocenit zadavatelem
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poskytnuty soupis praci a nikoli predvidat klimatické a realizacni podminky a odhadovat pfipadna
rizika a zahrnovat je do svych cenovych nabidek. Upravi tedy zadavatel zadavaci podminky?

Odpovéd:
Zadavatel uverejiiuje upravenou projektovou dokumentaci a vykaz vymér.

Dotaz ¢. 3:

SO 07 — Opatreni ¢.2/40 — zachytny profil nad Prerovem
Musi byt ocelové roury pro ¢esle z jednoho kusu, nebo mohou byt svafené ze dvou kratSich trubek?

Odpoveéd:

Zadavatel nepfipousti svafovani ocelovych rour z vice kusU, viz. pfiloha D.1.5 Technické specifikace,
odst. 1.4.2 Materidl pro konstrukce: , Trouby budou dodany v dostatecnych délkach, jez umozni vyrobu
jednotlivych prvka z dilci plné délky - jejich nastavovani svafenim je nepfipustné a bude divodem k
odmitnuti dodavky ze strany zadavatele®.

Dotaz ¢. 4:

SO 07 — Opatreni ¢.2/40 — zachytny profil nad Prerovem
Ocelové roury pro ¢esle — bezesvé nebo podélné svafované?

Odpovéd:
Zadavatel pozaduje pouziti bezeSvych rour — viz. D.1.5 Technické specifikace, kapitola 1.7.2 Material
pro konstrukce: ,,Ocelové Ceslice a kapsy budou vyrobeny z bézné dostupnych trubnich bezesvych

konstrukénich profilli, jeZ se b&zné dodavaji v provedeni z oceli S355 dle CSN EN 10210-2 se
zarucenou svaritelnosti®.

Zadavatel prodluzuje Ihtu pro podani nabidek o celou puvodni Ihatu do 3. 4. 2025 do 10:00 hod.

Toto vysvétleni zadavaci dokumentace vCetné upravené projektové dokumentace bude uvefejnéno na
profilu zadavatele.

Zadavatel sdéluje, Ze navySuje predpokladanou hodnotu vefejné zakazky na c&astku ve vysi
140 082 000 K& bez DPH.

Soucasné zadavatel déle sdéluje, Ze stavebni prace budou zahajeny nejdfive v roce 2026.
S pozdravem
Ing. Tomas Bélaska

investi¢ni feditel Povodi Moravy, s.p.
podepsano elektronicky

Priloha ¢. 1 Priloha dotazu ¢. 1 dodavatele
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