Zadavatel: Ceska republika — Ministerstvo | = Nazev verejné zakazky:

zemédalstvi, Ustredni ]
sRealizace spoleénych zafizeni KPU v k. 0.

ozemkovy ufad
B w Bravantice — 1. etapa“
Sidlem: Tésnov 65/17, Evidencni ¢islo VZ:
Praha 1, 11705 10849/2009-13300, 60050474
Zastoupeny: Ing. Kamilem Kaulichem, Druh zadavaciho Fizeni:
vrchnim feditelem Ustfedniho Oteviené zadavaci fizeni na stavebni prace
pozemkového Urfadu
IC: 00020478 dle § 21 odst. 1 pism. a) a § 27 zakona &.137/2006 Sb.,

o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpistl

(dale jen ,,zakon*) .
= | KOMISE
KZE

PRO OTEVIRAR
18. RIJNA 2010

die § 71 a § 73 zakona

Podlimitni vefejna zakazka na stavebni prace zadavana
v otevieném fizeni dle § 21 odst. 1 pism. a) a § 27 zakona




Datum jednani komise:

Slozeni komise pro otevirani obalek:

18. fijna 2010 od 14:00 hodin
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Ing. Jan Milacek

Mgr. Lukas Sommer

I
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V.

14,

12,

1.3.

2.1.

Program jednani

Cestna prohlaeni a usnasenischopnost komise

Dorucené nabidky
Otevirani obalek s nabidkami
Zaver

I
Cestna prohlaseni a usnasenischopnost komise

Na zakladé hlasovani pfitomnych &lenl komise byl jednomysiné zvolen pfedsedou komise
pan Mgr. Lukas Sommer a mistopfedsedou komise pan Ing. Jan Milacek.

Predseda komise sdélil, Ze vsichni pfitomni ¢lenové komise i pfizvani poradci ucinili po
seznameni se seznamem podanych nabidek na poc¢atku jednani pisemna ¢estna prohlaseni o
své nepodjatosti a mi¢enlivosti dle § 71 odst. 2 a § 74 odst. 7 zakona, a ze vSichni ¢lenové byli
na jednani komise zadavatelem fadné pozvani.

Vzhledem ke skute¢nosti, Ze jednani komise se nadale ucastnili 3 ¢lenové komise, predseda
komise konstatoval, Ze komise je v souladu s § 71 odst. 1 zakona usnasenischopna.

I
Doruéené nabidky

Do vyprseni |hGty pro podani nabidek byly na uréenou adresu doruceny (blize viz seznam
podanych nabidek) nasledujici nabidky:

Pgr. Obch. firma Sidlo/ misto podnikani IC
S e R N R T e S S N el R
1 POHL CZ a.s. s L 25606468
2 BALTMOM, s. 1. 0. Mi"k°‘f;’g’;":§;’2;63 1e 44565038
3 KARETA s. . 0. Krnovska 51, 792 01 Bruntal 62360213
4. M-SILNICE a.s. Husofa:gfgi£3o > 42196868
5. SKANSKA as. UbaF',‘r’;ﬁ;ff”éiéc]:\? " 26271303
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3.4.

3.5.

3.6.

6. EUROVIA CS a.s. Narodni 10, 113 19 Praha 1 45274924
SWIETELSKY stavebni, Suvorovova 538, 742 42
S.I1.0. Senov u Nového Jigina 48035599
8. IDS- Inzenyrské a dopravni Albertova 229/21,779 00 25869523
stavby Olomouc, a.s. Olomouc
ALPINE stavebni spoleénost Senovska 463, 717 00
- CZ, s.r.o. Ostrava - Bartovice 45192286
10. COLAS CZ, as. e Kicovy 9'91 9000 Praha 26177005
11a. PROLES, s.r.o. Vodarska 5,619 00 Brno 25335545
Brno, Videnska 108, okres
11b. | ARKO TECHNOLOGY, a.s. Brno-meésto, PSC 61900 00219169
. Ocmanicka 989, 675 71
12. OUTULNY, a.s. NAmMB&Y nad Oslavou 26230992
13a. EKOSTAVBY Brno, a.s. U Svitavy 2, 618 00 Brno 46974687
Brno, Redkovice,
13b. KELTEX spol. s . 0. Jandaskova 435/1, PSC 42866294
62100
14. Plzeriska 16/3217, 150
HOCHTIEF CZ, a.s. 00 Praha 5 46678468
15. FIRESTA- Fiser, ,
rekonstrukce, stavby, a.s. Miynska 68, 602 00 Brno 25317628
Taborska 1148, 251 01
16. CGM CZECH, a.s. Rigany 49973215
17. STRABAG, as. Na Bélidle 198/21, 15000 60838744
Praha 5
18. Holvekova 36, 718 00
TALPA - RPF, s.r.o. Ostrava Kungicky 64615391
9. | BERGER BOHEMIA, as. | Klatovska 410, 320 64 Plzefi 45357269
Prazskeé silni¢ni a Praha 10, Dubetska 3238,
2 vodohospodarské stavby, a.s. PSC 10000 4vei il

1.
Otevirani obalek s nabidkami

V souladu s udajem uvedenym v zadavaci dokumentaci této vefejné zakazky probéhlo dne
18. fijna 2010, od 14:00 hodin otevirani obalek s nabidkami uchaze¢l v zahlavi oznacene
vefejné zakazky. Otevirani obalek se zu&astnili zastupci uchaze&h uvedeni v listiné uchazect
pfitomnych pfi otevirani obalek této vefejné zakazky, ktera tvofi Pfilohu & 1 Protokolu o
otevirani obalek s nabidkami uchazetl, ktery tvofi samostatny dokument.

V souladu s § 69 odst. 5 zakona provedia komise kontrolu obalky s nabidkou poradové Cislo
1. Z hlediska formalnich néalezitosti obalky nebyly shledany komisi vady.

Komise pristoupila ke kontrole nabidky pofadové ¢islo 1 z hlediska § 71 odst. 8 zakona, tj. ke
kontrole, zda je nabidka zpracovana v poZzadovaném jazyku, zda obsahuje podepsany navrh
smlouvy a zda je z hlediska pozadovaného obsahu Uplna. Komise konstatovala, Ze nabidka
pofadové ¢islo 1, splfiuje v8echny poZzadované naleZitosti.

Po provedené kontrole dle odst. 3.2 a 3.3 sdélila komise pfitomnym uchaze&im identifikacni
udaje uchazede pofadové Cislo 1, udaje uvedené v § 71 odst. 8 zakona a informaci o
nabidkové cené.

V souladu s § 69 odst. 5 zakona provedla komise kontrolu obalky s nabidkou pofadové Cislo
2. Z hlediska formalnich nalezZitosti obalky nebyly shledany komisi vady.

Komise pfistoupila ke kontrole nabidky pofadoveé &islo 2 z hlediska § 71 odst. 8 zakona, tj. ke
kontrole, zda je nabidka zpracovana v pozadovaném jazyku, zda obsahuje podepsany navrh
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smlouvy a zda je z hlediska pozadovaného obsahu uplna. Komise konstatovala, Ze nabidka
poradové &islo 2, splfiuje vSechny pozadované naleZitosti.

Po provedené kontrole dle odst. 3.2 a 3.6 sdélila komise pfitomnym uchazedim identifikagni
idaje uchazete poradové Cislo 2, udaje uvedené v § 71 odst. 8 zakona a informaci o
nabidkové cené.

V souladu s § 69 odst. 5 zakona provedia komise kontrolu obalky s nabidkou pofadové ¢islo
3. Z hlediska formalnich nalezitosti obalky nebyly shledany komisi vady.

Komise pfistoupila ke kontrole nabidky pofadové &islo 3 z hlediska § 71 odst. 8 zakona, {j. ke
kontrole, zda je nabidka zpracovana v pozadovaném jazyku, zda obsahuje podepsany navrh
smlouvy a zda je z hlediska pozadovaného obsahu upina. Komise konstatovala, ze nabidka
pofadové &islo 3, spliiuje vsechny pozadované néleZitosti.

Po provedené kontrole dle odst. 3.8 a 3.9 sdélila komise pfitomnym uchazeim identifikacni
udaje uchaze&e poradové Cislo 3, udaje uvedené v § 71 odst. 8 zakona a informaci o
nabidkové cené.

V souladu s § 69 odst. 5 zakona provedia komise kontrolu obalky s nabidkou pofadové ¢islo
4. 7 hlediska formalnich nalezitosti obalky nebyly shledany komisi vady.

Komise pfistoupila ke kontrole nabidky pofadové &islo 3 z hlediska § 71 odst. 8 zakona, tj. ke
kontrole, zda je nabidka zpracovana v pozadovaném jazyku, zda obsahuje podepsany navrh
smlouvy a zda je z hlediska pozadovaného obsahu upina. Komise konstatovala, Ze nabidka
potadové &islo 4, splfiuje véechny pozadované nalezitosti.

Po provedené kontrole dle odst. 3.11 a 3.12 sdélila komise pfitomnym uchaze€im
identifikaéni udaje uchazete pofadové Cislo 4, udaje uvedené v § 71 odst. 8 zakona a
informaci o nabidkové cené.

V souladu s § 69 odst. 5 zakona provedia komise kontrolu obalky s nabidkou pofadové ¢islo
5. Z hlediska formélnich naleZitosti obalky byly shledany komisi vady. Neobsahovala
prohlageni o subdodavatelskem systému, anebo prohlaseni, Ze nebude VZ pinit
subdodavatelsky.

Komise piistoupila ke kontrole nabidky potadové ¢islo 5 z hlediska § 71 odst. 8 zakona, tj. ke
kontrole, zda je nabidka zpracovana v pozadovaném jazyku, zda obsahuje podepsany navrh
smlouvy a zda je z hlediska pozadovaného obsahu upina. Komise konstatovala, Ze nabidka
pofadové &islo 5, nespliiuje vsechny pozadované naleZitosti. Neobsahovala prohlaseni o
subdodavatelském systému, anebo prohlaseni, ze nebude VZ plnit subdodavatelsky.

Po provedené kontrole dle odst. 3.14 a 3.15 sdélila komise pFitomnym uchazeim
identifikaéni udaje uchazee pofadové Cislo 5, udaje uvedené v § 71 odst. 8 zakona a
informaci o nabidkové cen&. Komise pro otevirani obalky vyfadila nabidku uchazete €. 5.

V souladu s § 69 odst. 5 zakona provedia komise kontrolu obalky s nabidkou pofadové Cislo
6. Z hlediska formalnich nalezZitosti obalky nebyly shledany komisi vady.

Komise pfistoupila ke kontrole nabidky potadové &islo 3 z hlediska § 71 odst. 8 zakona, tj. ke
kontrole, zda je nabidka zpracovana v pozadovaném jazyku, zda obsahuje podepsany navrh
smiouvy a zda je z hlediska pozadovaného obsahu Uplna. Komise konstatovala, ze nabidka
pofadové &islo 6, spliiuje vsechny pozadované naleZitosti.

Po provedené kontrole dle odst. 317 a 3.18 sdélila komise pfitomnym uchazetim
identifikaéni udaje uchazete pofadové Cislo 6, udaje uvedené v § 71 odst. 8 zakona a
informaci o nabidkové cené.

V souladu s § 69 odst. 5 zakona provedia komise kontrolu obalky s nabidkou pofadoveé ¢islo
7. Z hlediska formalnich nalezitosti obalky nebyly shiedany komisi vady.

Komise pfistoupila ke kontrole nabidky pofadové &islo 7 z hlediska § 71 odst. 8 zakona, tj. ke
kontrole, zda je nabidka zpracovana v poZzadovaném jazyku, zda obsahuje podepsany navrh
smlouvy a zda je z hlediska poZzadovaného obsahu Gplna. Komise konstatovala, Ze nabidka
pofadové E&islo 7, splfiuje vechny pozadované nalezitosti.
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Po provedené kontrole dle odst. 3.20 a 3.21 sdélila komise pfitomnym uchazecim
identifikaéni udaje uchazede pofadové Cislo 7, udaje uvedené v § 71 odst. 8 zakona a
informaci o nabidkové cené.

V souladu s § 69 odst. 5 zakona provedla komise kontrolu obalky s nabidkou poradové gislo
8. Zhlediska formalnich nélezitosti obalky byly shledany komisi vady. Neobsahovala
prohlaseni o subdodavatelském systemu, anebo prohlaseni, Ze nebude VZ pinit
subdodavatelsky.

Komise pfistoupila ke kontrole nabidky pofadové Cislo 8 z hlediska § 71 odst. 8 zakona, tj. ke
kontrole, zda je nabidka zpracovana v poZzadovaném jazyku, zda obsahuje podepsany navrh
smlouvy a zda je z hlediska poZadovaného obsahu Uplna. Komise konstatovala, Ze nabidka
poradové &islo 8, nespliiuje v8echny poZadované nalezitosti. Neobsahovala prohlaseni o
subdodavatelském systému, anebo prohlaseni, Ze nebude VZ pinit subdodavatelsky.

Po provedené kontrole dle odst 3.14 a 3.15 sd&lila komise pfitomnym uchaze¢im
identifikadni udaje uchazele poradové &islo 8, Gdaje uvedené v § 71 odst. 8 zakona a
informaci o nabidkové cené. Komise pro otevirani obalky vyfadila nabidku uchazece C. 8.

V souladu s § 69 odst. 5 zakona provedia komise kontrolu obalky s nabidkou pofadové Eislo
9. Zhlediska formalnich nalezitosti obalky byly shledany komisi vady. Neobsahovala
prohladeni o subdodavatelském systému, anebo prohlaseni, 2e nebude VZ pinit
subdodavatelsky.

Komise pfistoupila ke kontrole nabidky pofadové Cislo 9 z hlediska § 71 odst. 8 zakona, {j. ke
kontrole, zda je nabidka zpracovana v pozadovaném jazyku, zda obsahuje podepsany navrh
smlouvy a zda je z hlediska poZadovaného obsahu Uplna. Komise konstatovala, Ze nabidka
poradové &islo 9, nesplfiuje v8echny poZadované nalezitosti. Neobsahovala prohlaseni o
subdodavatelském systému, anebo prohlaseni, Zze nebude VZ plnit subdodavatelsky.

Po provedené kontrole dle odst. 3.14 a 3.15 sdélila komise pfitomnym uchaze&im
identifika&ni udaje uchaze&e poradové ¢islo 9, udaje uvedené v § 71 odst. 8 zakona a
informaci o nabidkové cen&. Komise pro otevirani obalky vyradila nabidku uchazece €. 9.

V souladu s § 69 odst. 5 zakona provedla komise kontrolu obalky s nabidkou poradové ¢&islo
10. Z hlediska formalnich nalezitosti obalky nebyly shiedany komisi vady.

Komise pristoupila ke kontrole nabidky pofadové &islo 10 z hlediska § 71 odst. 8 zékona, tj. ke
kontrole, zda je nabidka zpracovana v pozadovaném jazyku, zda obsahuje podepsany navrh
smlouvy a zda je z hlediska pozadovaného obsahu Uplna. Komise konstatovala, Zze nabidka
pofadoveé &islo 10, splfiuje vechny pozadované naleZitosti.

Po provedené kontrole dle odst. 3.29 a 3.30 sdélila komise pfitomnym uchaze&im
identifikadni Udaje uchazeée pofadové &islo 10, udaje uvedené v § 71 odst. 8 zakona a
informaci o nabidkové cené.

V souladu s § 69 odst. 5 zakona provedla komise kontrolu obalky s nabidkou poradové C&islo
11. Z hlediska formalnich nalezitosti obalky nebyly shiedany komisi vady.

Komise pristoupila ke kontrole nabidky pofadove €islo 11 z hlediska § 71 odst. 8 zakona, tj. ke
kontrole, zda je nabidka zpracovana v pozadovaném jazyku, zda obsahuje podepsany navrh
smlouvy a zda je z hlediska poZadovaného obsahu Upina. Komise konstatovala, Ze nabidka
potadové &islo 11, spliuje v8echny poZzadované naleZitosti.

Po provedené kontrole dle odst. 3.32 a 3.33 sdélila komise pfitomnym uchazecim
identifika&ni udaje uchazede pofadové &islo 11, Udaje uvedené v § 71 odst. 8 zakona a
informaci o nabidkové cené.

V souladu s § 69 odst. 5 zakona provedla komise kontrolu obalky s nabidkou poradové &islo
12. Z hlediska formalnich nalezitosti obalky nebyly shledany komisi vady.

Komise pfistoupila ke kontrole nabidky pofadové ¢islo 12 z hlediska § 71 odst. 8 zakona, tj. ke
kontrole, zda je nabidka zpracovana v pozadovaném jazyku, zda obsahuje podepsany navrh
smlouvy a zda je z hlediska pozadovaného obsahu upina. Komise konstatovala, Ze nabidka
pofadové &islo 12, splituje véechny poZadované naleZitosti.
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Po provedené kontrole dle odst. 3.35 a 3.36 sdélila komise pfitomnym uchazeim
identifikaéni udaje uchaze¢e pofadové ¢islo 12, Gdaje uvedené v § 71 odst. 8 zakona a
informaci o nabidkové cené.

V souladu s § 69 odst. 5 zakona provedla komise kontrolu obalky s nabidkou pofadové Cislo
13. Z hlediska formalnich nalezitosti obalky byly shledany komisi vady. Neobsahovala
prohladeni o subdodavatelském systému, anebo prohlaseni, Zze nebude VZ pinit
subdodavatelsky.

Komise pfistoupila ke kontrole nabidky pofadové &islo 13 z hlediska § 71 odst. 8 zékona, tj. ke
kontrole, zda je nabidka zpracovana v pozadovaném jazyku, zda obsahuje podepsany navrh
smlouvy a zda je z hlediska poZadovaného obsahu upina. Komise konstatovala, Ze nabidka
pofadové ¢islo 13, nespliiuje v8echny pozadované naleZitosti. Neobsahovala prohlaseni o
subdodavatelském systému, anebo prohlaseni, Ze nebude VZ plnit subdodavatelsky.

Po provedené kontrole dle odst. 3.14 a 3.15 sdélila komise pfitomnym uchaze¢im
identifikaéni Udaje uchaze¢e poradové ¢islo 13, udaje uvedené v § 71 odst. 8 zakona a
informaci o nabidkové cené&. Komise pro otevirani obalky vyfadila nabidku uchazece €. 13.

V souladu s § 69 odst. 5 zakona provedla komise kontrolu obalky s nabidkou pofadové Cislo
14. Z hlediska formalnich nalezitosti obalky nebyly shledany komisi vady.

Komise pristoupila ke kontrole nabidky pofadové &islo 14 z hlediska § 71 odst. 8 zakona, tj. ke
kontrole, zda je nabidka zpracovana v pozadovaném jazyku, zda obsahuje podepsany navrh
smlouvy a zda je z hlediska pozadovaného obsahu Uplna. Komise konstatovala, Ze nabidka
poradové &islo 14, splfiuje véechny pozadované nalezitosti.

Po provedené kontrole dle odst. 3.41 a 3.42 sdélila komise pfitomnym uchaze¢im
identifika&ni Gdaje uchazete poradové &islo 14, udaje uvedené v § 71 odst. 8 zakona a
informaci o nabidkové cené.

V souladu s § 69 odst. 5 zakona provedla komise kontrolu obalky s nabidkou pofadové Cislo
15. Z hlediska formalnich nalezitosti obalky byly shledany komisi vady. Neobsahovala
prohlaseni o subdodavatelském systému, anebo prohlaseni, Ze nebude VZ plnit
subdodavatelsky.

Komise pfistoupila ke kontrole nabidky pofadové ¢islo 15 z hlediska § 71 odst. 8 zakona, tj. ke
kontrole, zda je nabidka zpracovana v poZzadovaném jazyku, zda obsahuje podepsany navrh
smlouvy a zda je z hlediska pozadovaného obsahu uplna. Komise konstatovala, Ze nabidka
pofadové ¢islo 15, nespliiuje vSechny poZadované nalezZitosti. Neobsahovala prohlaseni o
subdodavatelském systému, anebo prohlaseni, Ze nebude VZ plnit subdodavatelsky.

Po provedené kontrole dle odst. 3.14 a 3.15 sdélila komise pfitomnym uchaze&im
identifika¢ni (daje uchazete poradové &islo 15, Gdaje uvedené v § 71 odst. 8 zakona a
informaci o nabidkové cené. Komise pro otevirani obalky vyradila nabidku uchazece &. 15.

V souladu s § 69 odst. 5 zakona provedla komise kontrolu obalky s nabidkou pofadové &islo
16. Z hlediska formalnich nalezitosti obalky nebyly shledany komisi vady.

Komise pfistoupila ke kontrole nabidky pofadové ¢islo 16 z hlediska § 71 odst. 8 zakona, tj. ke
kontrole, zda je nabidka zpracovana v pozadovaném jazyku, zda obsahuje podepsany navrh
smlouvy a zda je z hlediska pozadovaného obsahu Uplna. Komise konstatovala, Ze nabidka
poradové &islo 16, spliiuje véechny pozadované nalezitosti.

Po provedené kontrole dle odst. 3.47 a 3.48 sdélila komise pfitomnym uchazecim
identifikaéni Gdaje uchazete pofadové €islo 16, udaje uvedené v § 71 odst. 8 zakona a
informaci o nabidkové cené.

V souladu s § 69 odst. 5 zakona provedla komise kontrolu obalky s nabidkou pofadové &islo
17. Z hlediska formalnich nalezitosti obalky nebyly shledany komisi vady.

Komise pfistoupila ke kontrole nabidky pofadové islo 17 z hlediska § 71 odst. 8 zakona, {j. ke
kontrole, zda je nabidka zpracovana v pozadovaném jazyku, zda obsahuje podepsany navrh
smlouvy a zda je z hlediska poZadovaného obsahu Uplna. Komise konstatovala, Ze nabidka
poradové €islo 17, splfiuje vSechny poZadované nalezitosti.
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Po provedené kontrole dle odst. 3.50 a 3.51 sdélila komise pfitomnym uchazecum
identifikaéni Udaje uchazete pofadové ¢islo 17, udaje uvedené v § 71 odst. 8 zakona a
informaci o nabidkové cené.

V souladu s § 69 odst. 5 zakona provedla komise kontrolu obalky s nabidkou pofadové Cislo
18. Z hlediska formalnich nalezitosti obalky nebyly shledany komisi vady.

Komise pfistoupila ke kontrole nabidky pofadové &islo 18 z hlediska § 71 odst. 8 zakona, tj. ke
kontrole, zda je nabidka zpracovana v pozadovaném jazyku, zda obsahuje podepsany navrh
smlouvy a zda je z hlediska poZadovaného obsahu Gplna. Komise konstatovala, Ze nabidka
pofadové &islo 18, spliiuje véechny poZzadované nalezitosti.

Po provedené kontrole dle odst. 3.53 a 3.54 sdélila komise pfitomnym uchazecim
identifika&ni Udaje uchazeée poradové ¢islo 18, Udaje uvedené v § 71 odst. 8 zakona a
informaci o nabidkové cené.

V souladu s § 69 odst. 5 zakona provedla komise kontrolu obalky s nabidkou pofadové Cislo
19. Z hlediska formalnich nalezitosti obalky nebyly shledany komisi vady.

Komise pfistoupila ke kontrole nabidky pofadové &islo 19 z hlediska § 71 odst. 8 zakona, ). ke
kontrole, zda je nabidka zpracovana v poZzadovaném jazyku, zda obsahuje podepsany navrh
smlouvy a zda je z hlediska poZzadovaného obsahu upIna. Komise konstatovala, Ze nabidka
pofadové ¢&islo 19, splfiuje véechny pozadované nalezitosti.

Po provedené kontrole dle odst. 3.56 a 3.57 sdélila komise pfitomnym uchaze¢im
identifikaéni udaje uchazete pofadové ¢islo 19, Gdaje uvedené v § 71 odst. 8 zakona a
informaci o nabidkové cené.

V souladu s § 69 odst. 5 zakona provedla komise kontrolu obalky s nabidkou pofadové Cislo
20. Z hlediska formalnich nalezitosti obalky nebyly shledany komisi vady.

Komise pfistoupila ke kontrole nabidky pofadové &islo 20 z hlediska § 71 odst. 8 zakona, tj. ke
kontrole, zda je nabidka zpracovana v pozadovaném jazyku, zda obsahuje podepsany navrh
smlouvy a zda je z hlediska pozadovaného obsahu Uplna. Komise konstatovala, Ze nabidka
pofadové ¢&islo 20, splfiuje véechny pozadované naleZitosti.

Po provedené kontrole dle odst. 3.59 a 3.60 sdélila komise pfitomnym uchaze¢im
identifikaéni Udaje uchazete pofadové Eislo 20, udaje uvedené v § 71 odst. 8 zakona a
informaci o nabidkové cené.

Iv.

Ukonceni jednani

Josef Kiupka, SKANSKA, a.s. — Uchaze¢ SKANSKA, a.s., ma namitku. Zastupce uchazece
uvadi: ,z4stupce zadavatele uved!, Ze v nabidce SKANSKA, a.s., neni doloZen dodavatelsky
systém. V zadévacich podminkéch bod 13. je poZadavek na ¢estné prohlaSeni. SouCasné
v8ak zadavatel predepsal v krycim listu bod 5 seznam osob, sjehoZ pomoci uchazec
predpokiédé realizaci zakazky. SKANSKA, a.s., jednoznacné specifikovala dodavatelsky
systém v krycim listu v ndzvu subdodavatel. U obchodni firmy je ,netyké se”, a to vbodé 1 a
vbodé 2. Neni Zadny subdodavatel a neni co popisovat. Kryci list byl f4dné vyplnén a
podepséan opravnénymi osobami, a tim méa charakter prohla$eni. Domnivam se, Ze informace
o dodavatelském systému se nemusi podédvat dvakrét. Ze zadévaci dokumentace
jednoznacéné vyplyva, Ze subdodavatelsky systém budou rozepisovat ti uchazeci, kteff maji ve
své nabidce subdodavatele, a proto toto bylo zadavatelem poZadovéno v bodé Ostatni.
Uchazed ?4d4 o vréceni hodnoceni Dale zastupce uchazete SKANSKA, a.s., uvadi
.Chceme byt v seznamu firem, které budou radné hodnoceny, a zadame, abychom nebyli
vylouceni."

Komise ukongila své jednani po sdéleni udaji dle § 71 odst. 8 a o nabidkové cené vSech
uchazeél stim, 2e nabidky pfedloZzené t&mito uchazedi, spolu s timto protokolem, budou
pfedany zpét zadavateli k naslednému posouzeni a pfipadnému vyhodnoceni hodnotici
komisi jmenovanou zadavatelem.

Otevirani obalek bylo ukon&eno v 16:25 hod.



V Praze, dne 18. fijna 2010

Podpisy &lent komise pro otevirani obalek pritomnych pfi otevirani obélek:

vlastnoruéni podpi

Ing. Ladislav Mervard

Ing. Jan Milacek

Mgr. Luka$ Sommer 5 —
3. / i
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