2747 Povodi Ohre

Dodatec¢na informace ¢.2

Vazeni uchazedi,

v souladu s §49 zakona €. 137/2006 Sb. o vefejnych zakazkach zadavatel poskytuje tuto
dodateénou informaci ¢. 2.

Uchaze&em byly vzneseny nasledujici dotazy:

Zadost o dodateéné informace k zadavacim podminkam

NazevVZ: ,VD JANOV - VYSTAVBA DRUHE SPODNIi VYPUSTI*

Evidenc¢ni &islo VZ: 508803
Verfejna zakazka na stavebni prace — Podlimitni
Druh fizeni: Otevrené fizeni

Identifikaéni Udaje zadavatele:
Povodi Ohfe, statni podnik
Bezrucova 4219, 430 03 Chomutov
ICO: 70889988
zastoupena Ing. Vlastimilem Hasikem, investiénim feditelem
Pavel Marks, e-mail: marks@poh.cz

UchazecC timto ve smyslu § 49 odst. 1 z. ¢&. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach a bodu 4
zadavaci dokumentace Zada zadavatele o poskytnuti dodateé&nych informaci k zadavacim
podminkam ve formé odpovédi na nize uvedené dotazy:

DOTAZ ¢. 1:

V bodé 2 Navrhu smlouvy o dilo jsou uvedeny nasledujici terminy realizace, citujeme:
Zahajeni dila: 15.06.2015

Ukonceni dila: 30.11.2016

Postupovy termin: 30.11.2015

Nejpozdéji do data postupového terminu budou provedeny stavebni prace s minimalnim
finan¢nim objemem ve vysi 2 000 000 K& bez DPH na objektech SO 01 a SO 02. Prioritné
budou provedeny zemni prace a zaloZeni objektu SO 02.

Postupovy termin: 31.08.2016

Nejpozdeji do data postupového terminu bude dokon&en objekt SO 02 Objekt uzavérd
spodnich vypusti.

Zhotovitel se zavazuje, Ze v dobé ode dne zahdjeni dila do zahajeni stavebnich praci,
vynaloZi veskeré Usili k zajisténi v8ech podkladl dle podminek zadani zakazky nutnych pro
zahajeni realizace provedeni dila.
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Predani stavenisté zhotoviteli bude objednatelem provedeno az po spinéni, a prokazatelném
doloZeni, vdech potifebnych legislativnich povinnosti zhotovitele, nutnych k zajisténi pred
predanim stavenisté, a definovanych v Zadavaci dokumentaci.

Predpokladana doba zahajeni je tedy 15.6.2015 ale termin dokonéeni dila je stanoven jako
limitni 30.11.2016.

Zadavatel stanovil dale termin 1,5 mésice pro vyfizeni legislativnich zaleZitosti spojenych se
stavbou — samotna doba realizace pak ¢&ini 16 mésicu.

Z toho tedy vyplyva nasledujici Easova osa:

Ukon&eni zadavaciho fizeni — Podpis smlouvy o dilo — Pfedani stavenist¢é — do 1,5
mésice vyfizeni legislativnich nalezitosti (do 31.7.2015) — zahajeni od 1.8.2015 —
dokondéeni do 16 mésicl od zahajeni, nejpozdéji do 30.11.2016.

To je idedlni scénar celého procesu zahdjeni praci s pfedpokladanym datem zahajeni praci
od 15.6.2015, resp. od 1.8.2015.

Uchazec v8ak dava k zamysleni tu skuteénost, Ze zatimco termin zahajeni praci je postaven
vagné a neurcité ,pfedpokladané zahajeni pinéni“, tedy by se dalo fici, Ze je neurcity a
nejasny a vlObec neni jasné, kdy k tomuto dojde, pak na druhé strané termin dokon&eni
30.11.2016 je zadavatelem stanoven jako limitni!!!

Uchaze¢ proti tomuto postupu broji.

Ohledné limitniho terminu_dokonceni_je tfeba uvést, Ze pokud tak zadavatel ucini,
muzZou nastat komplikace v pFipadé neocekavaného skluzu plnéni (a to i z divodii na
strané zadavatele). Takovouto situaci nelze resit prodlouzenim doby realizace, nebot’
by dos$lo k poruseni § 82 odst. 2 zdkona o verejnych zakazkach (povinnost uzavrit
smlouvu v souladu s navrhem smlouvy obsaZenym v nabidce), pfipadné k podstatné
zméné smlouvy dle § 82 odst. 7 zakona o verejnych zakazkach, coz je postihovano
odvodem za poruseni_rozpoétové kazné az ve vysi 30 % vydaju vynaloZenych na
danou zakéazku, respektive 100 % vydaji vynalozenych na danou zakazku.

Teoreticky mlze nastat situace, Ze cely proces zahajeni praci zhotovitele muze byt zdrzen
prodlouzenim zadavaciho fizeni nebo jinou skuteCnosti nezavislou na vili stran, kdyz
dodavatel z vlastni zkuSenosti musel odloZit zahajeni praci o témér 24 mésicu.

Riziko prodlouZeni zadavaciho fizeni nebo jinych skuteénosti by pak mélo za nasledek, ze
po uplynuti del$iho ¢asového obdobi, po néjz by k podpisu smlouvy o dilo nebo k pfedani
staveni$té a tim padem nezahajeni praci, by jiz vitézny uchaze¢ nemohl garantovat
vysoutéZenou cenu z davodu jeji neaktualnosti a jeji zmény v ¢ase, nebot’ svou nabidkovou
je vazan pouze 180 dnu.

Z toho tedy vyplyva, Ze kzahajeni praci mlze vést pomérné dlouha cesta zavisla na
nékolika okolnostech.

V dobé pred podanim nabidek tak tedy vibec jasné, jak a kdy se zacne s realizaci praci a
v jakém obdobi bude dilo provadéno.

Navic neni viibec jasny vztah bodu 2 ZD - v tomto jsou terminy stanoveny odliSné — jejich
vymezeni neodpovida zcela vymezeni termind uvedenym-ve smlouve.



DOTAZ 1a):

Jak bude zadavatel postupovat a jak bude resena situace, kdyZ z jakychkoliv divod( na
strané objednatele bude muset byt odloZzen termin_podpisu smlouvy o dilo a pfedani
stavenisté a zahajeni praci a k témto tak nedojde bez zbyteéného odkladu po ukondeni
zadavaciho fizeni, resp. v predpokladaném terminu 15.6.20157?

ODPOVED:
Uzavieni smlouvy se fidi postupy dle zakona & 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach v
platném znéni (dale jen zakon).

DOTAZ 1b):
Trva zadavatel na limitnim terminu dokonéeni pfesnym datem 30.11.20167

ODPOVED:

V odstavci 2. “Doba a misto plnéni” v textové ¢asti zadavaci dokumentace pro vefejnou
zakazku na stavebni prace zadavanou v otevieném podlimitnim fizeni dle zakona se uvadi
pojem ,Predpokladané zahajeni plnéni verejné zakazky” a “Pfedpokladané ukonéeni plnéni
vefejné zakazky”.

Odstavec 2. “Doba a misto pInéni” se neméni.

DOTAZ 1c):
Mohl by zadavatel objasnit vzajemny vztah bodu 2 ZD (kde jsou terminy stanoveny jako
predpokladané) a bodu 2 Navrhy smlouvy o dilo, kde jsou jiZ stanoveny jako pevné?

ODPOVED:
Zadavatel jako soucast zadavaci dokumentace pfedklada Vzor Navrhu smlouvy o dilo.

DOTAZ ¢. 2:

Jiz ve svém predchozim dotazu €. 1 uchaze¢ upozornil na problematiku, Ze podpis smlouvy
o dilo s naslednym pfedanim stavenis$té a zahajenim praci je zavisly na okolnosti, kterou
muze zadavatel ovlivnit jen ¢aste¢né a uchazedi uz vibec ne a to na ukonéeni zadavaciho
fizeni a pfipadné dalSich okolnostech na strané objednatele (zajisténi financovani
z dotacnich titull apod.).

V dobé pred podanim nabidek tak tedy vibec neni jasné, jak a kdy se zacne s realizaci praci
a v jakém obdobi bude dilo provadéno.

K této skuteCnosti vSak pfistupuji i dal$i okolnosti a to:

vbodé 2 ZD zcela absentuje zplUsob feSeni provadéni praci v nevhodnych klimatickych
podminkach, zejména pak v zimnim obdobi — zadavatel pouze uvadi nasledujici formulaci,
citujeme:

,Lhuta je vEetné technologickych prestavek (zvy$ené pritoky, zimni obdobi).”

v

Soucasné také stanovil v ramci Zadavaci dokumentace pozadavek, aby uchazedi jiz v ramci
svych nabidek pfedlozili €asovy a finanéni Harmonogram realizace stavebnich praci.

Zadavatel uved| pfedpokladany termin zahajeni praci 15.6.2015.

| za napInéni idealniho scénafe zahajeni praci popsaného vyse, tedy Ze by k podpisu
smlouvy o dilo, pfedani stavenisté a zahajeni praci doslo tak, ze by bylo mozZné prace zahajit
dne 15.6.2015, resp. 1.8.2015, pak prace vSech uchaze€l budou nepochybné spadat do
zimniho obdobi prelomu let 2015/2016 a 2016/2017 (min. listopad 2016).



Obdobna situace pak muze nastat i v ostatnich pfipadech, napf. kdyZ by k zahajeni praci
doslo z divodu na strané objednatele az v pozdéj$im terminu, napf. 10/2015 a vitézny
uchaze¢ by byl nucen fesit problematiku nevhodnych klimatickych podminek, zejména
zimniho obdobi.

Uchazedi jako odborné firmy maji povinnost postupovat pfi realizaci praci tak, Ze musi
respektovat platné pravni pfedpisy a normy a fada z nich provadéni urcitych stavebnich
praci v zimnim obdobi nepfipousti, zejména v pfipadé injektazi a betonazi!!!

Lze si realné predstavit situaci, kdy k pfedani staveni$té a zahajeni praci dojde napf.
v obdobi 10/2015 a provadéni podstatné Casti praci tak maze spadat i na prfelom roku
2015/2016 a dalsich let, tedy do zimniho obdobi klimaticky absolutné nevhodného pro tento
typ praci — ve smlouvé v8ak moznost preruseni praci v zimnim obdobi zcela absentuje.

Navic na strané& uchaze&l panuje nejistota ohledné té skutecnosti, jak tato okolnost ma byt
zohlednéna v ramci jimi zpracovanych €asovych a finanénich HMG, tedy zda ve svych HMG
maji zohlednit zimni pfestavku i nikoliv a paklize zni odpovéd kladné, pak tedy jakym
zpusobem.

Situace je navic o to zavazngjsi, Ze v bodé 5 navrhu smlouvy o dilo je za nesplinéni terminu
provedeni dila, &i dil€iho terminu dokongeni stavebni ¢asti sjednana pomérné velmi vyrazna
sankce a to 0,2 % z ceny dila bez DPH za kazdy i zapocaty den prodleni.

DOTAZ:
Mohl by zadavatel sdélit, jak bude postupovat v pfipadé, Ze podepsani smlouvy s vitéznym

uchazeem, pfedani stavenisté a zahajeni praci  nebude moZné uskuteénit
v predpokladaném terminu 15.6.20157?

Jak bude fedena situace, kdy nékteré prace budou spadat do zimniho obdobi?

Upravi zadavatel znéni bodu 2 navrhu smlouvy o dilo tak, aby tento nové zohledroval
pieruseni praci & prodlouzeni terminu dokonéeni v pfipadé nevhodnych klimatickych
podminek?

Maji uchazedi zohlednit zimni pfestavku v ramci jimi zpracovanych HMG? Pokud ano tak
jakym zpusobem?

Nebylo by vhodnym feSenim, aby zadavatel pfipadné stanovil, Ze vitézny uchazet zpracuje
novy aktualni a aktualizovany HMG jeho praci tésné pred podpisem smlouvy s ohledem na
skuteéné zahajeni praci?

Je zpracovani HMG v této fazi podani nabidek opravdu nezbytné?

ODPOVED:

Zadavatel jako soucast zadavaci dokumentace predklada Vzor Navrhu smiouvy o dilo.
Uzavieni smlouvy se fidi postupy dle zakona ¢&. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach v
platném znéni (dale jen zakon).Zadavatel musi smlouvu uzavfit v souladu s navrhem
smlouvy obsaZenym v nabidce vybraného uchazede. Nabidka uchazeée musi respektovat
podminky, které si zadavatel stanovil. Povinnosti vitézného dodavatele neni podepsat
smlouvu, tato povinnost, tj. uzavfit smlouvu je udélena zadavateli. Vitézny uchaze¢ musi

toliko poskytnout potfebnou soucinnost.

V odstavci 2. “Doba a misto plnéni” v textové ¢asti zadavaci dokumentace pro vefejnou
zakazku na stavebni prace zadavanou v otevieném podlimitnim fizeni dle zakona se uvadi
,Lhuta je v€etné technologickych prestavek (zvysené prltoky, zimni obdobi).”

Odstavec 2. “Doba a misto plnéni” se néméni.
DOTAZ ¢. 3:

S predchozimi dotazy €. 1 a €. 2 je Uzce spojena i problematika platnosti nabidkové ceny —
v bodé 4 navrhu smlouvy o dilo je stanoveno, Ze nabidkova cena je pevna, celkova a



konecna a divodem pro jeji zmény jsou pouze zmény sazby DPH nebo spravcem programu
schvalené zméné rozsahu pfedmétu dila nebo viceprace/ménéprace dle kap. 5.4. OP.

Vzhledem k predpokladané dobé& pinéni od 15.6.2015 do 30.11.2016 (tedy 17,5 mésice)
bude jen velmi malo uchazec¢u schopno garantovat nabidnutou cenu bez toho, aniz by znali,
jakym zpusobem se bude vyvijet ekonomika a jakym tempem napf. poroste inflace apod.

DOTAZ:
NeuvaZzuje zadavatel o tom, Ze by se na}pf. jednotkové ceny valorizovaly kaZdy rok o
prokazany prirtstek inflace dle statistiky CSU a doslo by tak k modifikaci bodu 5.1.4 OP?

Pokud by zadavatel trval na své formulaci ohledné platnosti ceny na celou dobu vystavby,
pak uchazeC laskavé Zada zadavatele, aby uréil pravdépodobné % inflace po dobu
vystavby, predpokladany kurzovni vyvoj a dal§i parametry tak, aby uchazeéi na jejich
zakladé byli schopni tyto zakalkulovat a zohlednit ve svych nabidkovych cenach tak, aby tyto
byly zodpovédné zpracované a obsahovaly vSechny budouci naklady.

Nezohlednéni inflace u stavby trvajici témé&r 1 a pul roku je krajné neobvyklé a zadavatel tak
nepfipustné prenasi riziko zmény cen, pfiéemZ zohlednéni alespoii vyvoje cen v takto

dlouhém ¢asovém obdobi je v evropském prostredi zcela b&Znou skuteénosti.

ODPOVED:

Odstavec 7. “Pozadavky na zpUsob zpracovani nabidkové ceny a platebni podminky”
uveden v textové &asti zadavaci dokumentace pro vefejnou zakazku na stavebni prace
zadavanou v otevieném podlimitnim Fizeni dle zakona se neméni.

DOTAZ ¢. 4:
V bode 13.2.3. OP je uvedeno nasledujiciho znéni, citujeme:

.Pro ty casti dila, které byly v disledku opravnéné reklamace objednatele zhotovitelem
opraveny, bézi zaru¢ni doba opé&tovné od pocatku ode dne provedeni reklamaéni opravy.*

UchazeC ma za to, Ze takto pojaté a chapané pojeti zaruky reklamovanych &asti dila je
znacné nestandardni a neobvyklé. Zadavatel timto novym béhem zaruéni doby si prakticky
zajistuje bezplatné odstrafiovani vad témér ,donekonecna“ a bez jakychkoliv nakladi —
takovéto pifenaseni zaruky na uchazece je neobvyklé. Uchazetem je garantovana zaruka na
dilo jako celek a proto nelze na nékteré Casti dila (reklamované ¢&asti dila) poskytovat delsi
zaruku nez na zbyvajici ¢asti dila.

Je naopak logické, Ze u ¢&asti dila, u niZ byla reklamovana vada odstranéna, bude
v budoucnu pravdépodobnost vyskytu vady daleko mensi nez u ostatnich ,neopravovanych®
¢asti dila.

Pokud by doslo k vyméné Casti dila napf. 4 mésice pred skon&enim planované 60-mésiéni
zarucni Ihaty, pak pfi ponechani takovéto formulace by zaruka na vyménény dil skongila az
56 mésicu po skon&eni zaruéni doby na celé dilo, coZ je zcela nepfipustné.

Uchazec¢ navrhuje obvyklé a béZzné a ustanoveni tohoto znéni:

sZaruéni doba dila nebézi po dobu, po kterou objednatel nemize predmét dila uzivat
pro vady dila zpisobené zhotovitelem. Zaruéni doba na reklamovanou éast dila se
prodluzuje o dobu odstranovani vady. Na dily, vyméiované v ramci zaruky, poskytuje
zhotovitel novou zaruku v pavodni poskytnuté délce za stejnych podminek uvedenych
v bodé 13.2.1., maximalné vSak do doby uplynuti zaruéni doby sjednané pro dilo jako
celek.“




DOTAZ:
Bude zadavatel timto nebo podobnym zplisobem ustanoveni bodu 13.2.3. OP modifikovat?

ODPOVED:
Obchodni podminky, ktef'é jsou souéasti zadavaci dokumentace, se neméni.

DOTAZ ¢. 5:
Ustanoveni bodu 18 OP je opét formulovano pouze jednostranné a to ve prospéch
objednatele.

Uchazeé pozaduje doplnit nasledujici divod pro preruseni praci, pfipadné pro odstoupeni a
navrhuje tak nasledujici znéni:

.V pfipadé prodleni objednatele s Ghradou splatnych zavazk( del$im nez 30 dna oproti
stanovenému terminu splatnosti je zhotovitel opravnén prerusit provadéni praci a to bez
jakychkoliv sankci s tim, Ze o dobu prodleni s Uhradou splatnych Castek objednatele se
prodiuzuje termin dokoncéeni dila zhotovitelem a dale zhotovitel nebude v prodleni
s provadénim praci dle této smlouvy.”

V pfipadé prodleni objednatele s Ghradou splatnych zavazki delS$im nez 60 dnl oproti
stanovenému terminu splatnosti je zhotovitel opravnén od této smlouvy odstoupit.

DOTAZ:
Bude v navrZzeném duchu zhotovitel modifikovat znéni bodu 18 OP?

ODPOVED:
Obchodni podminky, ktefé jsou soucasti zadavaci dokumentace, se neméni.

DOTAZ ¢c. 6:

V bodé 14. OP jsou uvedeny pomérné velmi citelné sankce za rGzna dulezita ¢ méné
dulezita porudeni smiuvnich povinnosti, napr. za prodieni s dokon¢enim dila, odstranénim
vad atd.

BéZnou soucasti smluv o dilo podobného rozsahu byva velmi €asto ustanoveni o limitaci
celkové vySe smluvnich pokut a to napi. % Castkou z ceny dila (napf. 10 % z ceny dila
apod.).

Tento limit smluvnich je vyrazem vyvazenosti postaveni obou smluvnich stran a souc¢asné
zabranuje tomu, aby se zadavatel mohl nepfiméfené ,hojit* na dodavateli a smluvni pokuty
se tak nestaly nastrojem ,pomsty” &i ekonomické likvidace dodavatele.

DOTAZ:
Neuvazuje zadavatel o doplnéni tohoto limitu pfipadnych smluvnich pokut v uchazetem

navrzené nebo jiné vysi?

ODPOVED:
Obchodni podminky, ktefé jsou souc¢asti zadavaci dokumentace, se neméni.



DOTAZE.7:

Z dikce bodU 6.4.1 a dale pak zejména 12.4.1. nabyl uchaze¢ dojmu, Ze zadavatel pfevezme
dilo i tehdy, pokud bude vykazovat drobné vady a nedodélky.

UchazeC si v této souvislosti dovoluje upozornit na znéni § 2628 z. ¢. 89/2012 Sbh., v pl.
znénli, citujeme:

,Objednatel nema pravo odmitnout prevzeti stavby pro ojedinélé drobné vady, které samy o
sobé ani ve spojeni s jinymi nebrani uzivani stavby funkéné nebo esteticky, ani jeji uZivani
podstatnym zpusobem neomezuiji."

DOTAZ 7a):

Chape tedy uchazec¢ spravné, Ze dilo bude zadavatelem pfevzato v pfipadé vyskytu téchto
drobnych vad a nedodélk?

ODPOVED:
Obchodni podminky, ktefé jsou sou¢asti zadavaci dokumentace, se neméni.

DOTAZ 7b):

Ustanoveni bodu 12.4.4. OP nedava v soucasném znéni smysl.
Mohl by zadavatel toto upravit nebo vysvétlit co mél timto na mysli?

ODPOVED:

Obchodni podminky, ktefé jsou soucasti zadavaci dokumentace, se neméni.

DOTAZ €. 8:

Ve Formulari nabidkova cena je zadavatelem poZadovano, aby uchazec¢ cestné prohlasil, ze

citujeme:

o peclivé prostudoval vedkeré vykresy a technické podminky a porozumél plné dilu a

v cené dila zohlednil v8e potfebné pro nasledné nalezité provedeni praci, tak aby
pfedavané dilo bylo kompletni co do rozsahu a kvality a tak byl napinén ugel vefejné
zakazky. Uchaze¢ dale prohladuje, Ze se seznamil s projektovou dokumentaci, Ze ji
pifezkoumal z hlediska jeji technické spravnosti a dokonalosti a_konstatuje, Ze
tato dokumentace je Uplnd a umoZiiuje provést dilo podle ni v rozsahu,
zpusobem, za cenu a v terminech a nepoZaduje Zadné jeji_dal$i doplnéni a
nezjistil v ni podstatné nejasnosti ani zavady.

Proti zvyraznénim oznacenému textu uchaze¢ broji a prostestuje.

S ohledem na tu skuteénost, Ze za tvorbu, obsahovou a vécnou spravnost zadavaci
dokumentace (Pokyny ke zpracovani nabidky, Obchodni podminky ve formé a struktufe
navrhu smlouvy o dilo, PD+VV) odpovida zcela a vyluéné zadavatel, jinymi slovy tuto
odpovédnost nelze v zadném pfipadé prenaset smluvné ¢&i jakkoliv jinak na uchazede,
dovoluje si tento vznést dotaz, aby nové znéni bylo pouze v této zkracené podobé:

e peclivé prostudoval veskeré vykresy a technické podminky a porozumél piné dilu a
v cené dila zohlednil vie potfebné pro nasledné nalezité provedeni praci, tak aby
predavané dilo bylo kompletni co do rozsahu a kvality a tak byl napinén Géel verejné
zakazky. Uchaze€ dale prohlasuje, Ze se seznamil s projektovou dokumentaci.

DOTAZ:
Pieformuluje zadavatel znéni Formulare nabidkové ceny v naznadeném duchu?

ODPOVED:
Formular nabidkové ceny se neméni.



DOTAZ ¢. 9:
Prilohou navrhu smlouvy o dilo maji byt mj. i pfiloha BOZP a PO a dale rovnéz i Obchodni
podminky.

DOTAZ:
Postaci, pokud uchaze¢ do nabidky vloZi pouze podepsany Navrh smlouvy o dilo a pfilohy

BOZP a PO a rovnéz OP nebudou podepsany?

Nebo zadavatel pozaduje, aby byly uchazeem podepsany i tyto prilohy (BOZP a PO a OP,
pfipadné i jiné)?

ODPOVED:
Navrh smlouvy o dilo musi byt podepsan osobou opravnénou jednat jménem ¢&i za uchazece.
Pfiloha €.1 k SOD - zajisténi BOZP a PO a Obchodni podminky pro vefejnou zakazku na
stavebni prace se nepodepisuiji.

DOTAZ ¢. 10:
PredloZeny soupis praci, dodavek a sluzeb je uzamceny pro editaci.

Dle § 12 provadéci vyhlasky €. 230/2012 Sb., kterou se stanovi podrobnosti vymezeni

predmétu vefejné zakazky na stavebni prace a rozsah soupisu stavebnich praci, dodavek a

sluzeb s vykazem vymér:

Elektronicka podoba soupisu praci pro zadavani verejné zakazky na stavebni prace

ma takovy otevieny format, ktery umozni transfery dat a jejich zpracovani riznymi

softwarovymi produkty pro sestaveni soupisu praci, pro sestaveni nabidkové ceny a

zarovei se jedna o format volné dostupny.

Postup zpracovani vykazu vymeér zcela odporuje logice elektronického zpracovavani nabidek

(vykaz( vymér) a souéasnym modernim metodam prace ve vyspélé ekonomické spoleénosti.

O podobé elektronického vykazu vymeér je dlouze a podrobné pojednano na strankach

Ministerstva pro mistni rozvoj CR — Portal o vefejnych zakazkach a koncesich!

Dle § 44 odst. 4 zakona ¢.137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach zadavaci dokumentace

verejnych zakazek na stavebni prace musi kromé nalezitosti uvedenych v odst. 3 obsahovat:

a) pfislusnou dokumentaci vrozsahu stanoveném provadécim pravnim pfedpisem
zpracovanou do podrobnosti, které specifikuji pfedmeét vefejné zakazky v rozsahu
nezbytném pro zpracovani nabidky,

b) soupis stavebnich praci, dodavek a sluZzeb svykazem vymér v rozsahu
stanoveném PROVADECIM PRAVNIM PREDPISEM, a to rovnéz v elektronické

podobé.

Tento provadéci pravni predpis na http://www.portal-vz.cz stanovuje v odkazu ,ZAKON O
VEREJNYCH ZAKAZKACH A JEHO PROVADECI PRAVNI PREDPISY" ptiklad a nastroj ,
Dle § 13 vyhlasky €. 230/2012 Sb ...., ktery popisuje elektronicky soupis praci, strukturu a
datové typy formatl pro kontrolu vytvofeného eSoupisu, jeho prohlizeni, editaci jednotkové
ceny a export ocenéného soupisu. Tento eSoupis je samozfejmé prikladné zavzorcovan,
z &ehoz lze usoudit, ze ackoli se pfimo vzakoné o zavzorcovavani vykazl (soupist)
nehovofi, mélo by toto byt provedeno automaticky, coz vyplyva z logiky a podstaty véci!
Pokud zadavatel pfedlozi uchazeCim vykazy vymér, kieré jsou uzaméeny pro moznost
jakékoli editace a praci s témito vykazy, spatiujeme v takovémto jednani mozné poruseni
ZVZ a jeho provadécich vyhlasek.

Pokud by zadavatel tomuto poZadavku nechtél nebo nemohl z jakychkoliv divodu

vyhovét, pak bychom v této skutec¢nosti spatrovali porusSeni ustanoveni § 44 odst. 4
zakona €. 137/2006 Sb., o verejnych zakazkach a poruseni ustanoveni § 6 a § 12



vyhlasky €. 230/2012 Sb., kterou se stanovi podrobnosti vymezeni pifedmétu vefejné
zakazky na stavebni prace a rozsah soupisu stavebnich praci, dodavek a sluzeb
s vykazem vymeér.

Za spravnost a uplnost zadavaci dokumentace odpovida zadavatel.

DOTAZ:
QOdemkne zadavatel vykaz vymér?

ODPOVED:

Jednotlivé sestavy soupisu praci jsou v souboru provazany. Editovatelné pole jsou
zvyraznény Zlutym podbarvenim, ostatni pole neslouzi k editaci a nesmi byt jakkoliv
modifikovany.

Soupis praci se neméni.

DOTAZ ¢. 11:

V predloZzeném soupisu praci, dodavek a sluzeb ,F. VW-VD Janov-vystavba 2. spodni
vypusti.xls“ je na listu ,SO 01 - SO 01 Potrubi spo...“ poloZzka &. 60 na fadku 364 ,Vyzisk
z prodeje starého zeleza®. Dale je v soupisu praci, dodavek a sluzeb ,VD Janovoprava
Soupatkovych uzavéru [zadani].xIs" na listu ,PS 01.1 - PS 01.1 Uzavéry...“ poloZka &. 28 na
fadku 159 ,Vyzisk z demontaze stavajicich armatur”,

DOTAZ:

Rozumi uchazeé spravné, Ze vzhledem k charakteru téchto poloZzek miZe u téchto poloZzek
uvést .zapornou jednotkovou cenu“, tedy poloZky zpracovat tak, aby vyzisk sniZzoval
celkovou cenu?

ODPOVED:

Ano, uchaze¢ uvede u téchto poloZek zapornou jednotkovou cenu.

Soupis praci se neméni.

DOTAZ é. 12:

V pfedloZzenych Obchodnich podminkach je na strané 8 bod 6.3.1. V tomto bodé& zadavatel
urCuje splatnost faktur 30 dni od data doruceni faktury. V navrhu Smiouvy o dilo uréuje
zadavatel vbodé 4 Ihutu splatnosti 60 dnl od data doruceni faktury. V Zadavaci
dokumentaci urcuje zadavatel v bodé 7.3. splatnost darovych dokladi na 60 dnl ode dne
doruceni objednateli. Tyto body si protiredi.

DOTAZ:
Jaka tedy bude splatnost faktur?

ODPOVED:
Oproti ustanoveni uvedenych v Obchodnich podminkdach bod 6.3.1. plati: Splatnost
danovych dokladu je 60 dnu ode dne doruceni objednateli.

Odstavec 7. “PoZadavky na zpusob zpracovani nabidkové ceny a platebni podminky”
uveden v textové ¢asti zadavaci dokumentace pro vefejnou zakazku na stavebni prace
zadavanou v otevieném podlimitnim fizeni dle zakona se neméni.



DOTAZ ¢. 13:

V piedloZzené projektové dokumentaci je v technické zpravé ,B.pdf je na strané 3 nasledujici
formulace:

Vykaceni stromu bude provedeno v $ifi 4 m. Jednéa se o 22 stromd, pficemZ pod pofadovym
cislem 13 se vyskytuje vetsi mnoZstvi néletovych stromu.

V predloZzeném soupisu praci, dodavek a sluzeb vSak k tomuto kaceni a odstranéni stromu

nejsou polozky.

DOTAZ:
Doplni zadavatel prosim soupis praci, dodavek a sluzeb tak, aby zde byly poloZky pro kaceni
stromu, odstranéni parezll, odstranéni vétvi a likvidaci téchto stromi, parezll a vétvi?

ODPOVED:
Soupis praci se neméni.

V Chomutové dne 19.03. 2015

-
Ing. Jifi Nedoma
generalni feditel
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