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MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI

Pisemna zprava zadavatele

dle § 85 2VvZ

Nazev verejné zakazky: Sprava a monitoring privilegovanych G¢tl — PIM
Druh verejné zakazky: nadlimitni vefejna zakazka na sluzby
Druh zadavaciho fizeni: oteviené fizeni dle § 21 odst. 1 pism. a), § 27 zadkona ¢. 137/2006 Sb., o

verejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,ZVZ")

Pfredpokladana hodnota: 8900 000,- K¢ bez DPH

1. Zakladni identifikacni udaje zadavatele

Nazev zadavatele: Ceska republika — Ministerstvo zemédélstvi
Pravni forma: Organizacni slozka statu, kéd 325

Sidlo zadavatele: Tésnov 65/17, 110 00 Praha 1 — Nové Mésto
ICO / DIC: 00020478 / neni platcem DPH

e ., David Setina, Feditel Odboru spravy centralnich
Osoba opravnéna jednat jménem zadavatele: | . L. o y _
informacnich systému a kybernetické bezpecnosti

2. Popis predmétu verejné zakazky

Predmétem plnéni této verejné zakdzky je implementace centrdlni spravy privilegovanych ucta se
zabezpecenym uloZistém hesel a spravou pfistupl k témto uctlm a zaznamenavani aktivit privilegovanych
ucétl, vcetné nahravek obrazovek a stiskll klaves (dale téZz ,PIM feseni”). Pfedmétem plnéni této verejné
zakdzky je rovnéz (i) poskytovdni nasledné technické podpory vyrobce standardnich (generickych)
softwarovych produktd tvoficich soucast PIM feseni a (ii) poskytovani nasledné technické a metodické
podpory.
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3. Cena sjednanave smlouvé

Poskytnuti PIM Ffeseni

Maintenance za obdobi ¢ty (4) let

Podpora vyjma Reparametrizace a
optimalizace — celkova cena za Ctyfi
(4) roky

Reparametrizace a optimalizace —
cena za Ctyfi (4) roky (cena za 640
¢lovékohodin), (viz. SKL PIM04)

CENA CELKEM

)
D
MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI
Cena v K¢ bez DPH VysSe DPH

3.914.557,64 822.057,10
2.221.623,60 466.540,96

842.400,00 176.904,00

665.600,00 139.776,00

7.644.181,24

4. Identifika¢ni udaje vSech uchazect a jejich nabidkova cena

Nabidka ¢. 1

Obchodni firma nebo nazev:

Sidlo:
Pravni forma:
IC:

Nabidkova cena:

Nabidka €. 2

Obchodni firma nebo nazev:

Sidlo:
Pravni forma:
IC:

Nabidkova cena:

1.605.278,06

CATTA Consulting s.r.o

Cena v K¢ véetné
DPH

4.736.614,74

2.688.164,56

1.019.304,00

805.376,00

9.249.459,30

Na dolinach 167/42, 147 00 Praha 4

spolec¢nost s ru¢enim omezenym

28950976

7 795 560,- K¢ bez DPH

02 IT Services s.r.o.

Praha 4 — Michle, Za Brumlovkou 266/2, 140 22

spole¢nost s ru¢enim omezenym

02819678

7 644 181,24,- K¢ bez DPH
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Nabidka ¢. 3

Obchodni firma nebo nazev: S&T CZs.r.o.

Sidlo: Na Strzi 1702/65, Praha 4, 140
Pravni forma: spole¢nost s ru¢enim omezenym
IC: 44846029

Nabidkova cena: 7 230 314,- K¢ bez DPH
Nabidka €. 4

Obchodni firma nebo nazev: AMI Praha a.s.

Sidlo: Hanusova 29, 140 00 Praha 4
Pravni forma: Akciova spolec¢nost

IC: 25715909

Nabidkova cena: 8 300 000,- K¢ bez DPH

5. Identifikaéni udaje uchazecu, ktefi byli vylouceni z Gi¢asti v zadavacim s uvedenim ddvodu vylouéeni

Nabidka ¢. 1

Obchodni firma nebo nazev: CATTA Consulting s.r.o

Sidlo: Na dolinach 167/42, 147 00 Praha 4
IC: 28950976

Odlivodnéni:

Podle bodu 6.1 Technické specifikace, ktera tvori Prilohu €. 4 k zadavaci dokumentaci, plati, Ze soucasti
Technické specifikace je Pfiloha A s tabulkou ve formatu Excel, kterd obsahuje seznam pozadavkl na
funkcionalitu feseni PIM (ddle jen , Tabulka poZadavk(“). Zadavatel pfitom stanovil, Ze pokud je v Tabulce
pozadavk(l néktery pozZadavek oznacen jako povinny, nebude fesSeni, které takovému poZadavku
nevyhovuje, akceptovano a nabidka takového uchazeCe bude vyfazena. Pokud uchaze¢ u poZadavku
uvede, Ze jeho feSeni PIM takovy pozadavek spliuje, rozumi se tim, Zze bude pozadavek naplnén v rdmci
dodavky, tedy soucéasti dodavky budou veskeré licence, vyvojové/implementacni prace, pfipadné jiné ¢asti
dodavky potrebné k naplnéni tohoto poZadavku.
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MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI

Uchazec ve své nabidce na listu ¢. 114 predloZil Navrh technického feseni, Pfilohu A — Tabulka poZadavkd,
v niZ u povinného pozadavku B.8. (,Nahrdvky je moZné exportovat do samostatného souboru, ktery Ize
prehrdt bez nutnosti pripojeni (offline)”) uvedl nasledujici popis naplnéni tohoto pozadavku: ,CLI (textoveé)
relace Ize kromé NFS a CIFS zasilat soucasné na externi syslog server, a Ize je tak uklddat a 'prehrdvat’ i
mimo reseni CA Privileged Account Manager. Je-li poZadavkem také moZnost prehrdvdni vybranych
videonahrdvek (napf. RDP) mimo CA fresSeni, oprdvnény administrator pouZije libovolny software pro
snimadni obrazovek a jejich ukldddni do videosouborti (napf. CamStudio - GPL), a tyto videonahrdvky béhem
prfehravani v CA Privileged Account Manager uloZi jako standardni videosoubor formdtu AVI”.

Hodnotici komise vsak identifikovala nize uvedené zjisténi, tykajici se otdzky souladu tohoto popisu
naplnéni pozadavku B.8. s poZadavky zadavatele uvedenymi v zaddvacich podminkach. Hodnotici komisi
nebylo zfejmé, zda popsany zplisob exportu nahravek do samostatného souboru, ktery lze prehrat bez
nutnosti pripojeni (offline), zahrnuje vsechny poZzadované typy (tj. nejen CLI relace, ale i GUI relace, jako je
napfiklad RDP). Hodnotici komisi dale nebylo zfejmé, zda popsany zplsob umoZriuje export zaznamu
pofizené uzivatelské relace z repository nahravek uZivatelskych relaci, anebo se jedna o opétovné
nahrdvani jiné uZivatelské relace. Hodnotici komise dale vyzvala uchazece k vysvétleni, zda popsané feSeni
zahrnuje dodavky veskerych licenci, vyvojovych/implementacénich praci, pfipadné jiné casti dodavky
potirebné k naplnéni tohoto poZadavku. Ddle byl uchaze¢ vyzvan ke sdéleni, kterym nastrojem uchazec
hodla exportovat nahravky, a k vysvétleni, zda je tento ndstroj soucasti nabizeného PIM reseni.

Hodnotici komise proto dle § 76 odst. 3 ZVZ vyzvala dne 3. 2. 2016 uchazece k pisemnému vysvétleni
nejasnosti v nabidce tykajici se zpracovani Ndvrhu technického reSeni dle shora uvedeného. Uchazec ve
svém Pisemném vysvétleni nabidky ze dne 5. 2. 2016 uved| k nejasnosti v nabidce tykajici se Navrhu
technického reseni nasledujici:

»Nabizené feseni CA PAM uklddd videonahrdvky na pfipojené uloZisté (NFS, CIFS). V tomto uloZisti jsou
vSechny data Sifrovdna dle poZadavku FIPS 140-2 Level 1, jsou zpristupnéna pouze opravnénym uZivateliim
a vSechny akce s témito daty/nahrdvkami véetné pfistupu k nim jsou auditovdny. Reseni CA PAM v sobé
neobsahuje Zddnou nativni funkci pro export videonahrdvek (RDP, Web), nebot v opacném pripadé by se
tak jednalo o bezpecnostni , diru“ v daném produktu, kterd by umoZriovala export vysoce citlivych dat mimo
feseni CA PAM a nebylo by tak po jejich exportu mozZné zjistit jejich divérnost a, o auditu jejich pouZiti
nemluvé. Pokud zdkaznik trvd na to mozZnosti kopie videonahrdvek i mimo feseni CA PAM (a je srozumén
s tim spojenymi bezpecnostnimi riziky) existuje jedind cesta vyuZiti libovolného produktu treti strany, které
umi snimat obrazovky a uklddat je do standardnich zabezpecenych videosoubordi. Jednim z takovych Feseni
je napr. v nabidce zminény produkt CamStudio, které je zdarma a které umozni uloZit veskeré deni na
obrazovce do standartniho AVI souboru. ProtoZe vsak takové poruseni zabezpeceni citlivych dat
(videonahrdvek administrdtorskych session) nedoporucujeme, ndmi nabizené Feseni CA PAM Zddné
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MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI
produkty tretich stran pro export citlivych dat neobsahuje.”

Uchazec tak svym pisemnym vysvétlenim nabidky vyslovné potvrdil, Ze popsany zplsob exportu nahravek
(pozadavek B.8.) neobsahuje vSechny zadavatelem poZadované typy nahravek. Uchazec uved|, Ze feseni CA
PAM v sobé neobsahuje zadnou nativni funkci pro export videonahravek (RDP, Web), ackoliv tato byla
zadavatelem pozadovdna. Na zakladé vysSe uvedeného je proto ziejmé, Ze nabidka uchazece v ¢asti Navrh
technického feSeni je v rozporu s pozadavky zadavatele uvedenymi v bodu 6.1 Technické specifikace a
Tabulce pozadavku (konkrétné pozadavku B.8.).

Z toho dlivodu byla nabidka uchazede hodnotici komisi s odkazem na § 76 odst. 1 ZVZ vyfazena a na
zakladé toho byl uchazec dle § 76 odst. 6 ZVZ zadavatelem vyloucen z dalSi ucasti v zadavacim fizeni.

Nabidka ¢. 3

Obchodni firma nebo nazev: S&T CZs.r.o.

Sidlo: Na Strzi 1702/65, Praha 4, 140
IC: 44846029

Odivodnéni:

1. Zména nabidkové ceny za polozku ,Podpora vyjma Reparametrizace a optimalizace — mésicni cena”

Zadavatel v ¢lanku 15. zadavaci dokumentace stanovil, Ze nabidkovd cena méla byt zpracovana ve
strukture dle tabulky 1 — struktura nabidkové ceny, uvedené v bodé 15.2 zadavaci dokumentace. Uchazedi
byli povinni stanovit nabidkovou cenu ve strukture dle této tabulky, pficemz uchazedi v plné mire
odpovidaji za provedeni souctu jednotlivych poloZek nabidkové ceny dle pozadavkll zadavatele. Zadavatel
v této souvislosti upozornil, Ze hodnotici komise ani sdm zadavatel nemad opravnéni ¢i moznost nabidkovou
cenu uchazece jakkoliv upravovat ¢i ménit a provadét matematické operace k tomuto Ucelu, a to ani pfti
vyuZiti institutu vysvétleni nabidky. Nespravné provedeny vypocet nabidkové ceny proto bude
predstavovat chybu majici vliv na nabidkovou cenu a bude dlivodem pro vyfazeni nabidky z dlvodu
nesplnéni zadavacich podminek. Zadavatel ddle uvedl, Ze celkovou nabidkovou cenu neni mozné z zadného
dlvodu navysit s vyjimkou navySeni sazby DPH pfi zméné pravnich predpisu.

Uchazec na listu ¢. 4 nabidky predloZil Kryci list nabidky obsahujici tabulku Nabidkova cena (stejné tak na
listu €. 54 nabidky v bodé 5.1 navrhu smlouvy). V Tabulkdch uchaze¢ uvedl nabidkovou cenu za polozku
,Podpora vyjma Reparametrizace a optimalizace — mésicni cena” ve vysi 12.500,- K¢ bez DPH. U polozky
,Podpora vyjma Reparametrizace a optimalizace — cena za (4) Ctyri roky” uved| uchaze¢ ¢astku 1.368.000,-
K¢ bez DPH. Tato ¢dstka nicméné neodpovida soucinu ceny za polozku , Podpora vyjima Reparametrizace a
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MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI

optimalizace — mési¢ni cena” a Cisla 48 predstavujici pocet mésicl za 4 roky. Soucin nabidkové ceny
za polozku ,,Podpora vyjma Reparametrizace a optimalizace — mésicni cena” a Cisla 48 ptitom cini 600.000,-
K¢ bez DPH.

Hodnotici komisi proto nebylo zfejmé, jaka nabidkova cena plati, a to jak pro ucely hodnoceni nabidek, tak
zaroven pro Ucely aplikace smlouvy. Hodnotici komise proto dle § 76 odst. 3 ZVZ vyzvala dne 3. 2. 2016
uchazece k pisemnému vysvétleni nejasnosti v nabidce tykajici se zpracovani nabidkové ceny, resp. vyse
celkové nabidkové ceny, dle shora uvedeného.

Uchazec ve svém Vysvétleni nabidky ve véci verejné zakazky Sprava a monitoring privilegovanych uct —
PIM ze dne 8. 2. 2016 k nejasnosti v nabidce tykajici se zpracovdni nabidkové ceny uved| nasledujici:

»Nabidkovd cena za poloZku ¢. 5 'Podpora vyjma Reparametrizace a optimalizace — celkovd cena za Ctyfi 4
roky' ve vysi 1.368.000,- K¢ bez DPH je sprdvné vycislend ¢dstka, tak jak je uvedena v tabulce nabidkové
ceny na listu 4 nabidky a téZ na listu 54 nabidky v bodé 5.1 ndvrhu smlouvy.”

,,Co se tyce nabidkové ceny za polozku C. 4 'Podpora vyjma Reparametrizace a optimalizace — mésicni cena’
ve vysi 12.500 K¢ bez DPH, ve vysi 2.625 K¢ DPH a ve vysi ceny s DPH 15.125 K¢, uvddi uchazec, Ze u této
polozky byly zjevnou pocetni chybou v této cdsti tabulky u polozky ¢. 4 nabidkové ceny uvedeny jiné Cdstky,
neodpovidajici 1/48 ceny za ¢tyri roky poskytovdni plnéni uchazecem.”

,Celkova nabidkovd cena, stejné tak jako poloZka ¢. 5 nabidkové ceny (Podpora vyjma Reparametrizace a
optimalizace — celkovd cena za Ctyri (4) roky) jsou tedy sprdvné vycisleny, pouze polozka ¢. 4 nabidkové
ceny md, jakozto zlomek 1/48, mit ndsledujici hodnoty:

Polozka Cenav K¢ bez | Sazba DPHv CenavKCs
y y L, e D y
& Predmét pinéni DPH % Vyse DPH v K¢ DPH

Podpora vyjma
Reparametrizace
a optimalizace —

mésicni cena

28500 21 5985 34485

,Celkovd nabidkovd cena je tedy sprdavné vycislend a zjevnd pocetni chyba v polozZce ¢. 4 cenové nabidky
nemd vliv na celkovou nabidkovou cenu uchazece.”

»,S ohledem na vyse se tedy u polozky ¢. 4 nabidkové ceny jednd o chybu lehce popsatelnou a lehce
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MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI
vysvétlitelnou zjevnou pocetni chybu, jak uchazec vyse vysvétlil.“

Uchazec tak ve svém pisemném vysvétleni nabidky uvedl|, Ze nabidkova cena za polozku , Podpora vyjma
Reparametrizace a optimalizace — mési¢ni cena” necini 12.500,- K¢ bez DPH, jak bylo uvedeno nabidce
uchazece, ale nové Cini 28.500,- K¢ bez DPH. Uchazec pfitom ve svém pisemném vysvétleni nabidky uvadi,
Ze se mélo jednat o chybu lehce popsatelnou a lehce vysvétlitelnou zjevnou pocetni chybu. S ohledem na
skutecnost, Ze uchaze¢ ve svém vysvétleni upravil vysi nabidkové ceny za polozku ,Podpora vyjma
Reparametrizace a optimalizace — mésicni cena” vsak nelze tuto nesrovnalost povaZovat za zjevnou
pocetni chybu ve smyslu § 76 odst. 1 ZVZ.

Podle bodu 5.2 Smlouvy o poskytnuti feseni ,,Sprdva a monitoring privilegovanych tcti — PIM“ (Pfiloha ¢. 5
zadavaci dokumentace, dale jen ,Navrh smlouvy”) plati, Ze Celkova cena Dila bude urcena jako soucet cen
za (i) Poskytnuti PIM feSeni, (ii) Maintenance za obdobi ¢tyf (4) let a (iii) Podporu dle doby jejiho
poskytovani v souladu s Harmonogramem plnéni, pficemZ celkova cena nepfekro¢i maximalni cenu
stanovenou v predchozi vété. V Navrhu smlouvy bylo dale v bodé 5.2 uvedeno, Ze bude-li Podpora
poskytovana pouze po dobu ¢asti mésice, bude hrazena pomérna ¢ast mésicni ceny. Dle bodu 5.4 Navrhu
smlouvy dale plati, Ze Pausalni mési¢ni cena za Podporu vyjma KL Reparametrizace a optimalizace bude
hrazena za kaidy ukonceny mésic Podpory na zakladé dariového dokladu vystaveného Zhotovitelem po
schvaleni Reportu podpory.

Z Navrhu smlouvy vyplyva, ze pro vypocet Celkové ceny Dila bude pouzivana nabidkova cena , Podpora
vyjma Reparametrizace a optimalizace — mésicni cena”. Z vysvétleni nabidky uchazece vyplyva, Ze cena za
uvedenou polozku nové cini 28.500,- K¢ bez DPH, nikoliv 12.500,- K¢ bez DPH, jak uchazec uvedl ve své
nabidce. Z uvedeného je zfejmé, Ze uchazec v ramci svého vysvétleni zménil svou nabidkovou cenu v ¢asti
»Podpora vyjma Reparametrizace a optimalizace — mésicni cena”.

Dle § 76 odst. 1 ZVZ plati, Ze ke zjevnym pocetnim chybam v nabidce, zjisténym pfi posouzeni nabidek,
které nemaji vliv na nabidkovou cenu, hodnotici komise nepfihlizi. V daném pfipadé se viak s ohledem na
faktickou zménu nabidkové ceny za polozku , Podpora vyjma Reparametrizace a optimalizace — mésicni
cena” nem(ze jednat o zjevnou pocetni chybu v nabidce (tj. uvedena pocetni chyba uchazece méla vliv na
nabidkovou cenu). Pisemné vysvétleni nabidky uchazeée tak v této Easti nelze akceptovat, nebot jeho
vysvétleni predstavuje nepfipustné doplnéni, resp. zménu, nabidky v c¢asti tykajici se Celkové nabidkové
ceny.

Zadavatel k tomuto pro Uplnost odkazuje na rozhodovaci praxi Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze,

podle které pod pojem ,pisemné vysvétleni nabidky” nelze zafadit moznost zmény nebo doplnéni
predlozenych nabidek. To vyplyva naptiklad z rozhodnuti €. j. $265/2011/VZ-14708/2011/510/0ko ze dne
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5. 12. 2011, podle kterého ,, obecné plati, Ze uchazec, jehozZ nabidka obsahuje dodatecné upravované udaje,
pfip. kterd obsahuje zjevnou pocetni chybu, kterd ma vliv na vysi nabidkové ceny, musi byt z dalsi ucasti ze
zaddvaciho fizeni vyloucen. V opacném pripadé by zadavatel rovnéZ nedodrZel zdsadu stejného zachdzeni
se vSemi zdjemci a uchazeci a zdsadu transparentnosti.”

V daném pfipadé proto zadavatel nemohl pfihlédnout k vysvétleni nabidky uchazece tykajici se zpracovani
nabidkové ceny, jelikoZ toto vysvétleni ma vliv na vysi celkové ceny Dila. Z toho dlvodu byla nabidka
uchazece s odkazem na § 76 odst. 1 ZVZ vyfazena a na zakladé toho byl uchazec dle § 76 odst. 6 ZVZ
zadavatelem vyloucen z dalsi Ucasti v zadavacim fizeni.

2. Nesplnéni pozadavkii na zpracovani Navrhu technického reseni

Podle bodu 6.1 Technické specifikace, ktera tvofi Pfilohu ¢. 4 k zadavaci dokumentaci, plati, Ze soucasti
této Technické specifikace je Pfiloha A s tabulkou ve formatu Excel, kterd obsahuje seznam poZadavki na
funkcionalitu feseni PIM (ddle jen , Tabulka poZadavk(“). Zadavatel pfitom stanovil, Ze pokud je v Tabulce
poZzadavk(l néktery poZadavek oznacen jako povinny, nebude feseni, které takovému poZadavku
nevyhovuje, akceptovano a nabidka takového uchazeCe bude vyfazena. Pokud uchaze¢ u poZadavku
uvede, Ze jeho reSeni PIM jej splfiiuje, rozumi se tim, Ze bude poZadavek naplnén v rdmci doddvky, tedy
soucasti dodavky budou veskeré licence, vyvojové/implementacni prace, pfipadné jiné cCasti dodavky
potiebné k naplnéni tohoto pozadavku.

Uchazec ve své nabidce na listech ¢. 73 a nasl. predlozil Navrh technického reseni, Prilohu A — Tabulka
pozadavk(, ve které u nize uvedenych povinnych poZadavk(li neuvedl Zadny popis naplnéni daného
pozadavku. Z nabidky uchazece tak vibec nebylo zfejmé, zda tato obsahuje zadavatelem pozadovany popis
naplnéni téchto pozadavki:

Popis pozadavku Povinné Nabidka Uchazece
V ramci nahrdvky jsou ukladany nasledujici
strukturovana metadata:
B.3 e Stisknuté klavesy ANO Popis naplnéni daného poZadavku
™" | e Nazvy oken spusténych aplikaci v nabidce uchazege chybi.
V obsahu metadat je mozné vyhledavat dle
zadaného retézce.
B.18. | Je podporovano nahravani SSH a RDP relace. ANO Popis nap!nem danehf) pozad’avku
v nabidce uchazece chybi.
Je podporovano nahravani Citrix session Popis naplnéni daného poZadavku
B.19. NE , N .
(protokol ICA). v nabidce uchazece chybi.
Je podporovano nahravani nasledujicich Popi Inéni danéh sadavk
B.20. | protokolt/relaci: NE opis nap’nem ane ? poza ’av u
v nabidce uchazece chybi.
e Telnet
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* VNC

e http

e HTTPS

® Xserver

e VMware hypervizor
* MSSQL DB

¢ Oracle DB

B.21.

Regeni PIM nema zaznamenatelny vliv na odezvy
¢innosti realizovany h v rdmci probihajici
uZivatelské relace. Odezva systému pfi bézné
praci se nesmi navysit o vice nez 18% oproti
primému pfistupu (mimo PIM feseni).

ANO

Popis naplnéni daného poZadavku
v nabidce uchazece chybi.

C.3.

Systém umoznuje vzdalené ménit hes a k 4¢tdm
na fizeném EP. Zména hesla je poskytnu a v
ramci nasledujicich akci na fizeném uctu:

* Reset hesla

¢ ,Check-out” hesla (zména hesla a nasledné
poskytnuti hesla uzivateli spo u s oznac¢enim uctu
jako pouzivaného danym uZivatelem)

¢ ,Check-in“ hesla (zména hesla a odznaceni
uctu)

ANO

Popis naplnéni daného poZadavku
v nabidce uchazece chybi.

C.4.

Systém podporuje funkci vzdalené zmény hesla
na nasledujicich typech EP:

* Microsoft Windows Server 2012

* Microsoft Windows Server 2008 R2

* Red Hat Enterprise Linux 6 (64-bit)

* HP-UX 11iv3

¢ Oracle RAC database 11g

e Microsoft SQL Server 2008 R2 SP1

¢ Microsoft ActiveDirectory

ANO

Popis naplnéni daného pozadavku
v nabidce uchazece chybi.

C.5.

Systém umoznuje evidovat hesla k Gétim
nefizenych EP. Zména hesel u téchto uctd je
provadéna manualné.

ANO

Popis naplnéni daného pozadavku
v nabidce uchazece chybi.

c.s8.

Systém umoziiuje definovat rdzné politiky hesel
definujici:

e Slozitost hesla (délka, sady znaku)

e Stafi hesla

* Opakovatelnost hesla

Politiky je mozZné pfifazovat Gu¢tdm jednotlivé
nebo skupinové. Politiky jsou vynucovany béhem
generovani novych hesel, nebo pfi rucnich
zménach hesel z PIM systému.

ANO

Popis naplnéni daného pozadavku
v nabidce uchazece chybi.

c.9.

Systém automaticky provede zménu hesla na EP,
pokud vyprsela jeho platnost dle stafi, které je
definované v prifazené politice.

NE

Popis naplnéni daného pozadavku
v nabidce uchazece chybi.

C.11.

Pristup k uctiim a jejich hesliim je definovan bud’
na Urovni Uctu, nebo skupiny uctd.

ANO

Popis naplnéni daného pozadavku
v nabidce uchazece chybi.

C.12,

UZivatel ma k dispozici Géty bud na pfimé

ANO

Popis naplnéni daného pozadavku
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pouZiti, nebo je ma k dispozici na podani Zadosti. v nabidce uchazece chybi.

Zadost o pfistup k G¢tu musi schvalit jiny uZivatel
nebo skupina uZivateld. Schvalovatel je jasné
definovan v kontextu konkrétniho uctu nebo
skupiny acta.

Pfifazeni privilegovaného uctu uzivateli se ridi
schvalovacim workflow, které je mozné

uzivatelsky modifikovat. Workflow podporuje Popis naplnéni daného pozadavku
C.13. | minimalné nasledujici funkce: NE v nabidce uchazece chybi. Jednd se o
¢ Viceurovriové kaskadovité schvalovani, volitelny funkéni prvek.

e Schvalovani skupinou v rezimu 1 z N (alesponi
jedno schvaleni z N schvalovatell)
UZivateli je umoZnéno pozadat o pfistup k uctu

Popis naplnéni daného pozadavku

¢.14. jen na omezenou dobu (interval od-do). ANO v nabidce uchazece chybi.
Je navrZzen a implementovan proces pro nouzovy
pristup k uctu bez potrebného schvaleni. Pri Popis naplnéni daného pozadavku
C.15. | spusténi takového procesu je souc¢asné vytvoren NE v nabidce uchazece chybi. Jednd se
zaznam o této udalosti a je odeslana notifikace o volitelny funkéni prvek.

na uréenou kontaktni osobu/osoby.

Hodnotici komise proto postupem dle § 76 odst. 3 ZVZ vyzvala dne 3. 2. 2016 uchazece k pisemnému
vysvétleni nejasnosti v nabidce tykajici se pfedlozeného Navrhu technického reSeni. Uchazec byl vyzvan,
aby ve svém pisemném vysvétleni nabidky specifikoval, kde konkrétné je v predlozeném Navrhu
technického fesSeni obsazen popis naplnéni vsech shora uvedenych pozadavk.

Uchaze¢ ve stanovené |hité dorudil Zadavateli pisemné vysvétleni nabidky, jehoZ soucasti bylo také
vysvétleni nejasnosti tykajici se predloZzeného Navrhu technického feSeni. Uchazec ve svém pisemném
vysvétleni ovSsem neuved|, kde konkrétné v predlozeném N&vrhu technického reSeni je obsazen popis
naplnéni vSech shora uvedenych pozadavka.

Uchazec€ v reakci na vyzvu hodnotici komise ve svém pisemném vysvétleni nabidky nové doplnil popis
shora uvedenych pozadavkl. Z pisemného vysvétleni nabidky uchazece tak vyplyva, Ze popis naplnéni
shora uvedenych pozadavk( skute¢né nebyl v jeho nabidce vibec uveden. Uchazec popis naplnéni shora
uvedenych pozZadavkl doplnil az prostfednictvim svého pisemného vysvétleni nabidky, ackoliv tento popis
mél byt dle ¢lanku 6.1 Technické specifikace a Tabulky poZadavk( uveden v nabidce, resp. predlozeném
Navrhu technického Ffeseni.

Nabidka Uchazece tak v rozporu s pozadavkem zadavatele neobsahuje popis naplnéni pozadavkd B.3.,
B.18., B.21.,, C.3,, C.4, C5,, C.8,, C.9,, C.11,, C.12., C.14., které byly oznaceny jako povinné. Uchazecem
predloZzeny Navrh technického feSeni neobsahoval zadavatelem vyslovné pozadované informace. Tyto
informace zaroven nelze dovodit z jinych ¢asti Ndvrhu technického feSeni predloZzeného Uchazecem.
Ztoho je zfejmé, Ze uchaze¢ predloZil Navrh technického feSeni, ktery neodpovida poZadavkim
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zadavatele na strukturu podle bodu 6.1 Technické specifikace a Tabulky poZadavkl. Uchazec
prostfednictvim svého pisemného vysvétleni nabidky nejenze nevysvétlil shora uvedené nejasnosti v jeho
nabidce, ale zaroven ve vztahu k nékterym castem Navrhu technického feSeni doplnil svoji nabidku o
zcela nové skutecnosti.

Zadavatel k tomuto pro Uplnost odkazuje na rozhodovaci praxi Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze,
podle které pod pojem ,pisemné vysvétleni nabidky” nelze zaradit mozinost zmény nebo doplnéni
predloZenych nabidek. Tento zavér vyplyva i z rozhodovaci praxe UOHS, ktery naptiklad ve svém
rozhodnuti €. j. S67/2015/VZ-10410/2015/551/ENo ze dne 28. dubna 2015 uvadi nasledujici: ,Smyslem a
ucelem ustanoveni § 76 odst. 3 zdkona je ddt hodnotici komisi moZnost, aby si v pripadé potfeby mohla
pfed samotnym hodnocenim nabidek vyjasnit informace deklarované uchazeli v nabidkdch. Institutem
vysvétleni nejasnosti je tedy mozné zhojit pouze zrejmy omyl v nabidkdch uchazecd, nikoliv to, co v nabidce
neni obsaZeno. Tento institut je tedy koncipovdn jako ndstroj zadavatele slouZici k pochopeni nabidek v
pripadé formdlni chyby, ziejmych nesprdvnosti a preklepu s tim, Ze prostfednictvim vysvétleni nejasnosti v
nabidce nelze tu kterou nabidku doplriovat.”

Na zakladé vyse uvedeného je proto ziejmé, Ze nabidka uchazece v ¢asti Ndvrh technického reSeni je v
rozporu s pozadavky Zadavatele uvedenymi v bodu 6.1 Technické specifikace a Tabulky poZadavkd. Z toho
dlvodu byla nabidka uchazece hodnotici komisi s odkazem na § 76 odst. 1 ZVZ vyfazena a na zakladé toho
byl uchazec dle § 76 odst. 6 ZVZ zadavatelem vyloucen z dalsi Ucasti v zaddvacim fizeni.

Nabidka ¢. 4

Obchodni firma nebo nazev: AMI Praha a.s.

Sidlo: Hanusova 29, 140 00 Praha 4
IC: 25715909

Oddvodnéni:

Zadavatel v ¢l. 9.1 zadavaci dokumentace pozadoval splnéni technického kvalifikaéniho prfedpokladu dle
§ 56 odst. 2 pism. a) ZVZ. K prokazani splnéni tohoto technického kvalifikaéniho predpokladu mél uchazec
predlozit seznam vyznamnych sluZeb realizovanych v poslednich 3 letech a pfilohou tohoto seznamu méla
byt pfislusnd osvédceni ¢i smlouva a doklad o uskutecnéni plnéni. Uchazec na str. 12 nabidky predloZil
seznam vyznamnych sluzeb, nikoliv vSak pozadované pfilohy ve formé osvédceni ¢i smlouvy a dokladu o
uskutecnéni plnéni.

Zadavatel v ¢l. 9.2 zaddvaci dokumentace pozadoval splnéni technického kvalifikaéniho predpokladu dle §
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56 odst. 2 pism. b) a e) ZVZ. K prokdazani splnéni tohoto kvalifikacniho predpokladu mél uchazec predlozit
seznam ¢lenl odborného tymu, ktefi se budou podilet na plnéni vefejné zakazky, a déle strukturované
profesni Zivotopisy a osvédcéeni o vzdélani a odborné kvalifikaci ¢lend tymu.

V pripadé Davida Matéju (na pozici architekt) a Vedrana Pauka (na pozici systémového inZenyra) nebylo
predloZzeno osvédceni o dosazeném vzdélani.

V ptipadé Davida Matéji byla shledana jeho praxe jako nedostacujici na pozici architekta. Zadavatel
poZadoval praxi v oblasti implementace, spravy a podpory Systém0 pro centralni spravu privilegovanych
Gctd nebo fizeni piistupl k systémdm informacnich technologii v délce min. 3 roky u VS / min. 5 let u SS.
Z predloZzeného profesniho Zivotopisu vsak nebylo ziejmé, zda David Matéju jako ¢len odborného tymu
pozadavek na uvedenou praxi v dané oblasti splfiuje.

V pfipadé Vedrana Pauka byl shleddn rozpor v roli pfifazené v ramci odborného tymu. V seznamu clenl
odborného tymu je Vedran Pauk uveden v roli systémového inZenyra, nicméné v pfilozeném Zivotopise je
pfifazen do role senior consultant.

V pfipadé Martina Liznera byla shleddana nejasnost, zda jde o zaméstnance uchazeée nebo o
subdodavatele. Uchazec uvedl, Ze role Martina Liznera je pfima (prace na dohodu), nicméné ze smlouvy o
dilo predlozené v nabidce se jevi, Ze se jedna o subdodavatele, nikoliv o osobu v zaméstnaneckém poméru
nebo osobu pracujici na dohodu mimo pracovni pomér.

Uchazec prokazoval ¢asti kvalifikace prostfednictvim subdodavatell Solvit networks d.o.0., Nextira Czech
s.r.o. a CA Technologije Adriatic. Za tyto subdodavatele nebyly v nabidce predlozeny doklady vyzadované
dle § 51 odst. 4 ZVZ.

Hodnotici komise v souladu s & 59 odst. 4 ZVZ uchazece pozadala o objasnéni nejasnosti v kvalifikaci a
predloZeni chybéjicich dokladl prokazujicich splnéni kvalifikace v plném rozsahu. Uchazedi byla vyzva
k doplnéni kvalifikace dorucena prostfednictvim elektronického ndstroje E-ZAK dne 20. 11. 2015. Uchaze¢
ve |h{té stanovené do 30. 11. 2015 10:00 hodin na vyzvu nereagoval a poZzadované dokumenty zadavateli
nedorucil.

Uchaze¢ tak v poZadovaném rozsahu ani poZadovanym zplisobem neprokazal splnéni technickych

kvalifikacnich predpokladd. Z toho divodu byla nabidka uchazece hodnotici komisi vyfazena a na zakladé
toho byl uchazec dle § 60 odst. 1 ZVZ zadavatelem vylouéen z dalsi U¢asti v zaddvacim fizeni.
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6. Identifikaéni udaje uchazeéu, ktefi byli vylouéeni z Géasti v zadavacim ve smyslu ust. § 77 odst. 6 ZVZ

Zadny z uchaze&d nebyl vylougen z Géasti v zadavacim fizeni ve smyslu ust. § 77 odst. 6 ZVZ.

7. Identifikacni tdaje vybraného uchazece

Obchodni firma nebo nazev: 02 IT Services s.r.o.
Sidlo: Praha 4 — Michle, Za Brumlovkou 266/2, 140 22
IC: 02819678

8. Odidvodnéni vybéru nejvhodnéjsi nabidky véetné udaje, jaka cast vefejné zakazky ma byt plnéna
prostiednictvim subdodavatele

Pro zadani verejné zakazky zadavatel stanovil vramci hodnoceni ekonomické vyhodnosti nabidky dle
§ 78 odst. 1 pism. a) ZVZ tato dil¢i hodnotici kritéria:

a) Celkova nabidkovd cena vdha 70 %

b) Navrh technického feseni vdha 30 %

Hodnotici komise nepfistoupila k hodnoceni nabidek na zakladé hodnoticiho kritéria ekonomickd vyhodnost
nabidky, nebot k hodnoceni zbyla pouze 1 nabidka. Komise konstatovala, Ze nabidka splnila poZadavky
zadavatele a je pro zadavatele ekonomicky pfijatelnd. Komise doporucila zadavateli nabidku ¢. 2 uchazece
02 IT Services s.r.o. akceptovat.

Prostfednictvim subdodavatele budou plnény tyto Casti verejné zakazky:
- spoluprace na zajisténi analyzy, implementaci a dodavce centralni spravy privilegovanych Gc¢tl se
zabezpecenym uloZistém hesel a spravou pristupl k témto uctlim, maintenance, podpofre, zajisténi

reparametrizace a optimalizace dodaného feseni (90 %);

- spoluprace na zajisténi sluZzeb podpory, reparametrizace a optimalizace dodaného feseni (5 %).
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9. Odavodnéni pouziti soutéiniho dialogu, jednaciho Fizeni s uvefejnénim nebo jednaciho Ffizeni bez
uveiejnéni, pokud zadavatel takovou moZnost vyuzil

Zadavatel nevyuZil moznosti pouziti soutézniho dialogu.

10. Ddvod zruseni zadavaciho fizen, bylo-li zadavaci fizeni zruseno

Zadavaci fizeni nebylo zruseno.

V Praze dne 26. 4. 2016

Ceska republika — Ministerstvo zemédélstvi
David Setina, feditel Odboru spravy centralnich informacnich
systému a kybernetické bezpecnosti
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