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Vysvétleni zadavaci dokumentace

Ceska republika — Ustfedni kontrolni a zku$ebni ustav zemé&délsky, Hroznova 63/2,
656 06 Brno, IC: 00020338 jako zadavatel vefejné zakazky ,,Dodavka kancelaiského nabytku
2018 obdrzel dne 17. 5. 2018 nasledujici pozadavek na vysvétleni zadavaci dokumentace k
této vefejné zakazce:

Dotaz: Zadavatel uvadi v bodé¢ VI. Hodnoceni nabidek a zpracovani nabidkové ceny, dale
v odstavci 3. Kvalita zadavaci dokumentace uvadi, Ze hodnoticim kritériem kromé ceny a slevy
na zbozi z katalogu bude i kvalita. Pficemz Kvalita bude hodnocena ve tfech oblastech:

a. technicka uroven (pouzité materidly a kovani, slicovani jednotlivych dilct),

b. estetické vlastnosti (celkovy vzhled, povrchova tprava jednotlivych dilcti nabytku),

c. funkéni vlastnosti (chod vSech mechanismd, prakti¢nost)

Nasledné bude kvalita dle zadavatele hodnocena pomoci 3-stupniovité bodové skaly — 10, 5 a 1
bod, pficemz 1 bod bude nejhorsi hodnoceni.

Uchaze¢ se domniva, Ze takto stanovené hodnotici kritérium je v rozporu se zdkonem
¢. 134/2016 Sb., o zadavani vetejnych zakazek (dale jen ,,ZZVZ*). Konkrétné s § 6 ZZVZ,
podle kterého je zadavatel povinen dodrZzovat zdsady transparentnosti, pfiméfenosti, rovného
zachézeni a zékazu diskriminace.

Zadavatel uvadi v ptiloze ¢. 2 Technicky popis, z jakych materiali a jaké provedeni ma nabytek
mit. Nasledn¢ ale bude hodnotit technickou troven (pouZzité materidly a kovani, slicovani
jednotlivych dill).

Sporny je napt. kontejner — zadavatel piipousti 2 druhy zdsuvek — plastové nebo kovové.
Nésledné ale bude hodnotit materidl. Zadavatel nemizZe ale hodnotit 2 rlizné materialy, kdyz
kazdy ma jiné povrchové provedeni a i technické provedeni. Zadavatel tedy bude hodnotit dva
ruzné typy zasuvek, které ale povolil. TotéZ plati o vysuvech. Hodnoceni bude velice
subjektivni.

Déle napt. LTD desky jsou pozadovany min. v 6 barevnych provedenich, nicméné neni
specifikovana struktura povrchu. PficemZz zadavatel bude hodnotit povrchovou upravu
jednotlivych dilct ndbytku — opét velice subjektivni hodnoceni.
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O hodnoceni prakti¢nosti nemize byt ani fe¢, nebot’ zadavatel prakticnost sdm stanovuje
technickym popisem a pozadavky na rozméry. Pokud ncktery parametr neuvede, je na
dodavateli, jak parametr zapracuje do zbozi, nebot’ je na zadavateli, aby specifikaci uvedl tak,
aby byla jasna a srozumitelna. Pokud bude zadavatel hodnotit pfedmét plnéni pomoci vzorki,
tak by méli uchazec¢i mit jasno, co se ptresné bude hodnotit a jakym métitelnym zplsobem,
piipadné jakou vahu bude zadavatel davat jednotlivym kritériim (napft. slicovani by mélo byt
stanoveno velikosti mezery nebo kiivosti v mm, jaké konkrétni vlastnosti na materialech bude
hodnotit apod.)

Dle rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu &.j. 2 Afs 86/2008-222 ze dne 25.3. 2009, ve
kterém je uvedeno zejména nésledujici:

., Nejvyssi spravni soud se pritom plné ztotoznuje s ndazorem krajského soudu, Ze zadavaci
dokumentace musi byt jednoznacna, jelikoz musi byt zcela patrno, v jakych otdazkach a jak
konkrétne spolu budou jednotlivé nabidky ,,soutézit“. Rovneéz jednotliva dilci kritéria a jejich
hodnoceni musi byt natolik konkrétni, presné a jednoznacné, aby se kazdému z uchazecii dostalo
informaci téhoz materidlniho obsahu a aby bylo ndsledné zretelné prezkoumatelné, zda
zadavatel hodnotil nabidky tak, jak predeslal v zadavacich podminkach. Nemiize tedy obstat
takova zadavaci dokumentace, z niz pozadavky na zpracovani nabidky a nasledné hodnotici
kritéria nejsou zcela srozumitelnd a jednoznacna, tj. pokud objektivné pripoustéji rozdilny
wklad a vznika tak interpretacni nejistota. *

Dale dle rozsudku Krajského soudu v Brn¢ ¢.j. 31 Af 23/2012 ze dne 26.9.2012, ve kterém
soud jednoznaéné stanovil povinnost zadavatele pti hodnoceni nabidek za pouziti kvalitativnich
hodnoticich kritérii, kdyZ uvedl:

,,Je povinnosti zadavatele, aby u kvalitativnich kritérii uvedl postup a zpiisob, jakym budou
jednotlivé nabidky hodnoceny a porovnany. Stejné tak u kvalitativnich kritérii je nutné urcit,
pokud to nevyplyva primo z podstaty véci, v jakych jednotkach budou méreny “.

Uchaze¢ 74d4 tedy zadavatele o Gpravu ZD tak, aby byla v souladu s § 6 ZZVZ, podle kterého

je zadavatel povinen dodrZovat zasady transparentnosti, pfimefenosti, rovného zachazeni a
zakazu diskriminace.

Vice viz. rozhodnuti Utadu pro ochranu hospodai'ské soutéze
C.j.:UOHS-S0021,0022,0023,0024,0025,0026,0027/2015/VZ-14092/2015/542/Mba,
konkrétné strana 29-33 tohoto rozhodnuti.

Odpovéd’:

1. Zadavatel po zvazeni argumentu Ucastnika a s pfihlédnutim k zasadé pifiméfenosti, tj. Ze se
jedné o zakazku malého rozsahu realizovanou dle § 31 ZZVZ mimo rezim zakona, provedl
zmény v zadavaci dokumentaci. Zadavatel nebude hodnotit v rdamci hodnoceni kvality
dle ¢l. VI, bod 3, pism. a) vyzvy technickou uroveil vzorového nabytku, a tedy nebude
hodnotit pouzity materidl, tzn., zda je nabizena zasuvka platova ¢i kovova nebo vzhled
nabizeného dekoru. Zadavatel v pfiloze €. 1 a zejména v piiloze €. 2 stanovil zavazné
technické parametry jednotlivych druhli nabizeného nabytku. Hodnoceni téchto parametrti
tedy neni mozné, jelikoz jsou striktné stanoveny zadévaci dokumentaci.
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Zadavatel vSak trva na hodnocenti estetickych a funkénich parametrii v ramci kvalitativnich
kritérii. Zadavatel v rdmci téchto dvou subkritérii bude hodnotit parametry, které neni
mozné nebo je lze jen velmi obtizné stanovit kvantifikovatelnym zptisobem. Zadavatel tak
popise jaky pozadovany stav dodanych vzorkt resp. dodavaného nabytku a z tohoto popisu
pak bude nasledn¢ vychéazet hodnoceni komise pii udélovani bodového hodnoceni. V tomto
pfipadé musi komise popsat své hodnotici postupy tak, aby byly nésledné nezavisle
pirezkoumatelné. Zadavatel rovnéz uvadi, ze pii hodnoceni estetickych vlastnosti bude
hodnotit, zda se v dekoru nevyskytuji kazy, zda je dekor na vSech dilech barevné konstantni
apod. Z funkénich vlastnosti bude zadavatel hodnotit, zda maji zasuvky plynuly chod, zda
je lze bez obtizi uzamknout apod. Tento postup je dle zadavatele zcela legalni a neporusuje
zadnou ze zasad uvedenych v § 6 ZZVZ.

2. Na zékladé shora uvedené¢ho zménil zadavatel znéni ¢l. VL., bod 3, vyzvy nasledovné:

., 3. Kvalita

o Dalsim hodnoticim kritériem bude kvalita dodanych vzorkii. Dodavatel je povinen dodat
vzorky vybranych druhii nabytku, jez jsou oznaceny v priloze ¢. 1 jako ,,VZOREK*
v dekoru buk, dub nebo olse (blize viz ¢l. VII. odst. 2 vyzvy).

Vsechny druhy ndbytku dodané jako vzorky budou komisi v ramci kazdého nizZe
uvedeného subkritéria bodove hodnoceny v skale od 10 do 1, pricemz 10 bodii znamena,
Ze dodané vzorky bez vyhrad spliuji nize uvedené funkcni a estetické pozadavky
zadavatele. V ramci hodnoceni kvality budou hodnoceny tyto kritéria:

a. funkcni viastnosti

b. estetické vlastnosti

V ramci subkritéria a) bude zejména hodnoceno:

o chod vSech mechanismii je volny bez zasekavani, zasuvky kontejneru Ize plynule
otevrit a zavrit bez zadrhavani, veskeré zamky Ize uzavrit jednoduse bez vyvijeni
tlaku na uzavirana dvirka ¢i zasuvky.

V ramci subkritéria b) bude zejména hodnoceno:

o dekor na vSech druzich nabytku vykazuje stejnou barevnost, v dekoru nejsou vady,
u obdobnych dilcu je dekor orientovan ve stejném sméru, zakonceni jednotlivych
dilcii je bez Stépeni Ci zatrhavani na okrajich rezu, jednotlivé dilce k sobé presné
licuji v celé své délce.

Zadavatel jmenuje nejménée 3 ¢lennou komisi, pricemz zdaroven urci jejiho predsedu. Komise
v ramci shora uvedenych subkritérii vypracuje na vSechny dodané vzorky ucastnika slovni
hodnoceni a na zakladeé tohoto hodnoceni prideli bodové hodnoceni vsem vzorkim ucastnika
Jjako celku dle shora uvedené bodové Skaly.

3. S ohledem na provedenou zménu v zaddvaci dokumentaci a podpiirné pouziti ustanoveni
§ 98 ve spojeni s § 99 ZZVZ zadavatel prodluzuje lhitu pro podani nabidek do dne
5.6.2018 do 10:00 hod.

Ing. Daniel Jurecka
feditel Gstavu
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