
 

Vysvětlení zadávací dokumentace č. 1 

 „Stabilizace pravého břehu VT Olše“ 

 

Vážená paní / Vážený pane,  

 

na základě zmocnění zadavatele – Povodí Odry, státní podnik, Varenská 3101/49, 702 00 Ostrava 

– Moravská Ostrava, IČ: 70890021, Vám poskytujeme vysvětlení zadávací dokumentace k veřejné 

zakázce s názvem: „Stabilizace pravého břehu VT Olše“. 

 

Dotaz č. 1 

 

 

Odpověď zadavatele na dotaz č. 1 

Článek 8. vzoru smlouvy o dílo obsahuje pravidla, podle kterých lze provést případné změny díla a 

dodatečné práce. K tomuto přitom podle článku 8. vzoru smlouvy o dílo může dojít pouze za podmínek 

§ 222 zákona č. 134/2016 Sb., o zadávání veřejných zakázek. Nezbytným předpokladem změny díla a 

realizace dodatečných prací je pak i podle odst. 8.2 vzoru smlouvy o dílo uzavření písemného dodatku 

s dohodnutím ceny a vlivu na termín předání díla.  

   

Případná změna díla a dodatečné práce, včetně konkrétních podmínek jejich provádění, tak budou 

v případě objektivní potřeby jejich realizace vždy věcí dohody zadavatele a vybraného dodavatele. Již 

z toho důvodu je nutné odmítnout závěr dodavatele, v němž tento bez dalšího dovozuje rozpor 

ustanovení 8.1.b) vzoru smlouvy o dílo s dobrými mravy. Smlouva o dílo v článku 8. upravuje obecné 

zákonné a smluvní podmínky, za nichž je možné smlouvu změnit dohodou smluvních stran, resp. za 

kterých lze o změnách smlouvy jednat. Hodnota případných v budoucnu sjednávaných a 

realizovaných změn díla a dodatečných prací nemá žádný vliv na nabídkovou cenu dodavatelů ani 

jiné podmínky plnění veřejné zakázky, k nimž se vybraný dodavatel (zhotovitel) zaváže uzavřením 

smlouvy o dílo.  

   

Nadto nelze souhlasit ani s tím, že by samotná hodnota „80 %“ byla jakkoliv nepřiměřená (resp. „v 

rozporu s dobými mravy“). V oblasti stavebních prací tohoto typu je hranice 80 % „sborníkových cen“ 

naopak právě s ohledem na dodavatelem zmiňovanou „cenovou úroveň ÚRS“ zcela standardní. 

Zadavatel rovněž odmítá, že by stanovením této podmínky mělo dojít k jeho „obohacování se na úkor 

zhotovitele“. Tento závěr zjevně vůbec nezohledňuje skutečnost, že zadavatel v rámci realizace 



veřejné zakázky nakládá s veřejnými prostředky a že dosažení cenově výhodných nabídek 

v zadávacím řízení a cenově výhodné realizace veřejné zakázky je to, k čemu logicky směřuje právní 

úprava zadávání veřejných zakázek. Hospodárné, účelné a efektivní nakládání s veřejnými prostředky 

nelze považovat za jakoukoliv formu „obohacování“ zadavatele na úkor dodavatele.  

   

Z těchto důvodů zadavatel neidentifikoval podmínky pro vypuštění požadavku na hodnotu „80 %“ 

uvedenou v ustanovení 8.1.b) vzoru smlouvy o dílo. 

 

 

V případě jakýchkoli dotazů či nejasností mne, prosím, kontaktujte na kontaktech uvedených níže. 

 

S pozdravem a přáním pěkného dne, 

 

 

 
Mgr. Petr Lysek 
Právník - veřejné zakázky 
Mobil: +420 733 745 145 
E-mail: lysek@viaconsult.cz 

 
VIA Consult a.s. 
Sídlo: Náměstí Svobody 527, 739 61 Třinec 
Kancelář: Kopečná 12, 602 00 Brno 
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