EVROPSKA UNIE MINISTERSTVO

Evropsky fond pro regionaini rozvoj ’é sl =5 PRO MISTNI

Integrovany regionalni operacni program ROZVO)J CR

V Praze dne 21. 9. 2018
Rozhodnuti o zméné zadavacich podminek a Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 7
pro podlimitni verejnou zakazku na stavebni prace s nazvem:
.Provozné nizkonakladovy depozitar Caslav I
cast Il - Stavba depozitare

zadavanou dle § 56 zakona . 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, v platném znéni
(dale jen ,ZZVZ"), v otevieném fizeni.

Zadavatel, Narodni zemédélské muzeum, s.p.o., ICO: 75075741, sidlo: Kostelni 1300/44,
170 oo Praha 7, prostrednictvim osoby zmocnéné jednat jménem zadavatele v pravnich
vécech tykajicich se shora uvedené verejné zakazky na zakladé zadosti o vysvétleni zadavaci
dokumentace vysvétluje zadavaci dokumentaci shora uvedené verejné zakazky a poskytuje
k zadavacim podminkam tuto dodatecnou informaci.

Dotaz 1:

Ulastnik 7ada zadavatele o vysvétleni ¢l. I. Odst. Smlouvy o dilo, ve kterém se v jeho
posledni vété uvadi, ze pokud se nasledné vyskytnou prekazky pro provedeni dila, tak
zhotovitel nema narok na Uhradu ceny dila do doby zjiSténi takové prekazky. Toto
ustanoveni neni srozumitelné. Hodla tim zadavatel sdélit Ulastnikim, Zze v pripadé, Ze
zhotovitel zjisti prekazku v poslednim mésici vystavby, tak zadavatel ziska skoro celé dilo
zdarma?? Smlouva na pInéni verejné zakazky je v principu Uplatng, at uz jako celek, ¢i do
jeho jejich jednotlivych casti a po zhotoviteli nelze pozadovat, aby plnil bezplatné.
Nesrozumitelné pUsobi toto ustanoveni i v kontextu odst. 2 ¢l. I. smlouvy o dilo.

Odpovéd'a:

Z dikce <l. | odst. 1 navrhu smlouvy o dilo je dle zadavatele zcela zfejmé, ze se vdaném
pripadé jedna o prekazky pro provedeni dila vyhradné na strané zhotovitele a nikoli napt. o
prekazky vzniklé z ddvodu vyssi moci, které zhotovitel nemohl ani s vynalozenim veskeré
své odborné péce ocekavat.



Dle ¢l. | odst. 2 navrhu smlouvy o dilo je pak zhotovitel povinen nejpozdéji pred zahajenim
praci na dile prostudovat technickou ¢ast projektové dokumentace a upozornit objednatele
bez zbytecného odkladu na pripadné zjisténé zjevné vady a nedostatky, pficemz po
predmétné kontrole predd zhotovitel soupis zjisténych vad a nedostatkd predané
dokumentace v¢. navrhu na jejich odstranéni a dopad na cenu nasledné objednateli.

Dotaz: 2

Ulastnik 24da zadavatele o objasnéni ¢l. lll. Odst. 4, nebot v souladu se zadavatelem
uvedenym odkazem na ustanoveni § 2624 OZ nelze pozadovat zvyseni ceny, pokud
vyvstane potreba dalSich praci pro dokonceni dila. K Uplnosti rozpoctu se zhotovitel nemize
zavazat uz z toho dUvodu, ze za komplexnost zadavacich podminek odpovida zadavatel,
ktery se timto ustanovenim v rozporu se ZZVZ snazi tuto odpovédnost prenést na
zhotovitele. Zadavatel nehodla hradit viceprace a ustanoveni ¢l. lll. odst. 7 smlouvy o dilo je
uvedeno jen pro forma?

Odpovéd 2:

V predlozeném navrhu smlouvy o dilo zadavatel v ¢l. Ill odst. 4 uvadi: ,Sjednand cena dila a
poloZkovy rozpocet jsou konecné, nejvyse pripustné a Uplné ve smyslu ustanoveni
§ 2621 obcanského zdkoniku."

Ustanoveni ¢l. Ill odst. 1 textu navrhu smlouvy o dilo stanovi, ze za provedeni dila podle €. 1I
smlouvy zaplati objednatel zhotoviteli sjednanou cenu, tj. cenu dila, pricemz tato sjednana
cena dila, jakoz i polozkovy rozpocet jsou konecné, nejvyse pripustné a Uplné ve smyslu
ustanoveni § 2621 obcanského zakoniku. Zadavatel je presvédcen, Ze si tazatel zcela myIné
vyklada dané zakonné ustanoveni, kdyz cena dila ve skutecnosti pouze koresponduje s
dilem, tak jak je vymezeno v ¢l. 1l textu navrhu smlouvy. Dané ustanoveni tak znamena,
ze byla-li cena dila dohodnuta podle rozpoctu, nesmi byt bez souhlasu objednatele zvysSena
(napriklad v pripadé nevySeni ceny subdodavek, nebo v pripadé, ze zhotovitel v radmci
polozky nezohledni veskeré naklady s danou polozkou spojené). Prace a naklady do
rozpocCtu nezahrnuté lze Ucltovat pouze tehdy, schvalil-li je objednatel pisemné, nebo
jestlize prace dodatecné pisemné objednal (napriklad typicky v pripadé vicepraci).
Zhotovitel tak nemUze cenu dila zvysit jednostranné bez ohledu na objednatele. Jedna se
tak o ustanoveni zvysujici odpovédnost zhotovitele za provadéné dilo, kdyz klade diraz na
peclivé urceni ceny pfi uzavirani smlouvy.

Cena dila, tak jak je vymezena v ¢l. Ill textu navrhu smlouvy v tuto chvili nezahrnuje, ani
nemU0ze zahrnovat jakékoliv pfipadné viceprace, proto dané ustanoveni nemize dopadat,
ani nedopada na pripadné viceprace, které jesté nebyly mezi smluvnimi stranami
sjednany. Na takovou situaci potom dopada ustanoveni ¢l. Il odst. 7 textu navrhu smlouvy,



které vyslovné stanovi, Ze konecnou cenu dila je mozno prekrocit mimo jiné v pripadé tzv.
vicepraci.

Zadavatel je tak presvédcen, Zze dané ustanoveni je zcela v souladu s platnou legislativou a
trva na jeho znéni.

Dotaz 3:
Z4adame zadavatele o Upravu ustanoveni ¢l. V. odst. 2 smlouvy o dilo pro druhou &ast plnéni

v tom smyslu, aby vyzva zadavatele byla ¢asové omezena. Po Ulastnicich nelze spravedlivé
pozadovat, aby byl svou nabidkou, cenou vazan naprosto neomezené a rovnéz tak, aby mél
neomezené pripraveny kapacity. Na soucasném stavebnim trhu toto ani neni mozné.
Ucastnici nemaji jasné dany srovnatelné podminky a nabidky tak budou v této ¢asti
neporovnatelné, nebot kazdy promitne do rizika a tedy i ceny naprosto jiné casové riziko.

Odpovéd'3:

Pfredmétna verejna zakazka je rozdélena na 2 samostatna plnéni (2 &asti). S ohledem na
skuteCnost, ze pred zahajenim realizace dila probéhne v misté plnéni demolice stavebnich
objektd a terénni Upravy mista plnéni prostfednictvim vybraného zhotovitele na cast | této
verejné zakazky, neni vsoucasné chvili zadavatel schopen presnéji urcit termin odeslani
Vyzvy zadavatele k prevzeti stavenisté.

Zadavatel vsak predpoklada, ze k odeslani shora uvedené Vyzvy dojde bezprostfedné po
provedeni pfedmétu pInéni ¢asti | této verejné zakazky, tj. v terminu fijen — listopad 2018.

Dotaz 4:
Ucastnik 24da o Upravu ¢l. VIII. Odst. 19 smlouvy o dilo v tom smyslu, aby byl objednatel

povinen hradit zhotoviteli vzniklé a souvisejici naklady za preruseni dila. Preruseni je na
strané objednatele nelimitované, tedy ani zhotovitelem neovlivnitelné a ten tak nemize byt
spravedlivé nucen, aby poskytoval ¢ast plnéni zdarma. Tato doba a tedy vyse nakladud je
predem neodhadnutelna, nabidky tak budou v této ¢asti neporovnatelné a objednatel timto
postupem hodla ziskat pInéni od zhotovitele bez adekvatniho protipInéni.

Odpovéd 4:
Zadavatel rozhoduje o zméné zadavacich podminek, kdyz pGvodni znéni ¢l. VIII odst. 19
textu navrhu smlouvy o dilo nahrazuje novym znénim, tak jak nasleduje:

Objednatel je opravnén po predchozim pisemném ozndmeni zhotoviteli s uvedenim ddvodu,
ktery vznikl nikoliv na strané Objednatele, kdykoliv pozastavit provadéni dila a to na nezbytné



nutnou dobu. V pfipadé pozastaveni praci bude ohledné posunuti termini dle této smlouvy
postupovdno obdobné dle ¢l. V. odst. 10 této smlouvy. Pro vylouceni pochybnosti smluvni
strany sjedndvaji, Ze zhotovitel neni oprdvnén uctovat objednateli jakékoliv vicendklady,
vCetné zabezpecovacich praci, které mu vzniknou v dUsledku pozastaveni praci.

Dotaz 5:
Zadame zadavatele o Upravu ¢&l. X. odst. 2 smlouvy o dilo v tom smyslu, Ze zadavatel

prevezme dilo i v pfipadé vyskytu vad a nedodélkd nebranich uzivani dila. S ohledem na
komplexnost a slozitost stavebniho dilo nelze témér zamezit vyskytu byt velmi drobnych
vad, které vsak nebudou objednateli na zavadu pfi uzivani dila. Obdobné zada Ucastnik o
Upravu odst. 6 v €l. X. smlouvy.

Odpovéd's:
Vyhradnim zajmem zadavatele je prevzeti predmétného dila bez jakychkoli vad a

nedodélky, tj. dila rddné dokonéeného.

Dle ¢l. X odst. 6 navrhu smlouvy o dilo si pak zadavatel ponechava s ohledem na pripadné
vady ¢i nedodélky, které bude predavané dilo obsahovat, moznost uvazit, zda takové dilo
skutecné prevezme Ci nikoliv, kdyz dané ustanoveni smlouvy uvadi, ze tento je opravnén (tj.
nikoli povinen) dilo prevzit i v pfipadé, ze toto dilo vykazuje vady a nedodélky, zejm. pak
vykazuje-li drobné vady a nedodélky, které vsak nebrani fadnému a bezpecnému uzivani
dila.

Zadavatel tak trva na znéni shora uvedenych ustanoveni smlouvy.

Dotaz 6:

Zadame zadavatele o Upravu ¢l. X. odst. 8 smlouvy o dilo v tom smyslu, aby lhita pro
odstranéni vad a nedodélkd zohlednila technické a technologické podminky, nebot v mnoha
pripadech urcité nebude mozné, aby byla nadprava uskutecnéna do 15 dn0.

Odpovéd'6:
Zadavatel vtéto souvislosti znovu uvadi, Ze jeho vyhradnim zajmem je prevzeti
predmétného dila bez jakychkoli vad a nedodélkg, tj. dila fddné dokonceného.

Zadavatel viak predpoklada, ze v pripadé, Ze z prejimaciho fizeni vyplyne, ze dilo obsahuje
nékteré vady ¢i nedodélky, bude konkrétni termin jejich odstranéni stanoven v protokolu o
predani a prevzeti dila nebo v zapise o neprevzeti dila.

Zadavatel tak trva na znéni shora uvedeného ustanoveni smlouvy.



Dotaz 7:
Zadame zadavatele o doplnéni ¢lanku XI. odst. 2. Zaruéni doba na dilo je 60 mésicd a na

stroje a technologicka zafizeni je 36 mésicd. Smlouva nepamatuje na spotiebni zbozi, které
ma vyrazné kratsi Zivotnost (typicky napf. osvétleni/zdroje svétla). Stanoveni zaruky na
spotrebni zbozi v délce 60 mésicd neumérné navysuje cenu zakazky a neni hospodarné.
Zadame proto zadavatele o stanoveni krat$i zaru¢ni lhity pro spotfebni zbozi, navrhujeme 6

mésico.

Odpovéd'z:
Zadavatel rozhoduje o zméné zadavacich podminek, kdyz nahrazuje pGvodni znéni ¢l. XI
odst. 2 navrhu smlouvy o dilo novym znénim, tak jak nasleduje:

Zhotovitel odpovida za vady, které ma dilo v okamZiku jeho predani a za vady dila, které se
vyskytnou v zdrucni dobé. Zhotovitel touto smlouvou poskytuje objednateli zaruku na stavebni
prdce v délce 60 mésicl, pro doddvky stroji a zarizeni, na néz vyrobce téchto zarizeni vystavuje
samostatny zdrucni list v délce stanovené vyrobcem, nejméné vsak v délce 36 mésicU a pro
spotrebni zbozi, na néz vyrobce vystavuje samostatny zarucni list v délce stanovené vyrobcem,
nejméné vsak v délce 12 meésicu (dale jen ,zaruka"). Zdarucni doba pocind bézet okamzikem
predani dila bez vad a nedodélkl. Zarukou zhotovitel prejima zavazek, Ze dilo bude po celou
zarucni dobu plné funkcni a zpGsobilé k fadnému uzivani.

Dotaz 8:

Zadame zadavatele o Upravu ¢l. XI. Odst. 6 v tom smyslu, aby |hity pro odstranéni vad
zohlednily technické a technologické podminky, nebot urcité neni mozné vadu vzdy
odstranit do 15 dn0.

Odpovéd 8:

Zadavatel predpokladd, ze v ptipadé, ze nebude mozné z objektivnich ddvodd odstranit
vady ve Ihtach stanovenych v ¢l. XI. Odst. 6 navrhu smlouvy o dilo, bude mezi smluvnimi
stranami dohodnuta lhUta pro odstranéni takovych vad odliSné se zohlednénim téchto
objektivnich dvodd (tj. napf. technické ¢i technologické podminky opravy vady). Dané je
v predmétném ustanoveni smlouvy vyjadfeno slovy: ,...nebude-li smluvnimi stranami
dohodnutd jind lhita."

Zadavatel tak trva na znéni shora uvedeného ustanoveni smlouvy.

Dotaz g:



Z4adame zadavatele o Upravu ¢l. XIlI. Odst. 1 tak, aby povinnost byla vazana aZ na U¢innost
smlouvy.

Odpovéd'qg:
Zadavatel rozhoduje o zméné zadavacich podminek, kdyz nahrazuje plvodni znéni ¢l. XilI
odst. 1 navrhu smlouvy o dilo novym znénim, tak jak nasleduje:

Zhotovitel je povinen do 5 pracovnich dni od nabyti ucinnosti smlouvy predlozZit objednateli
smlouvu, resp. pojistny certifikat o pojisténi odpovédnosti proti skodé zpisobené objednateli a
tfetim osobdm, a to minimdlné ve vysi 40 ooo ooo KC. Zhotovitel se zavazuje udrZovat v
platnosti toto pojisténi po celou dobu realizace dila.

Dotaz 10:
Z4adame zadavatele o Upravu €. XIII. Odst. 4 v tom smyslu, aby pfedloZeni bankovni zaruky
bylo vazana na nabyti U¢innosti smlouvy.

Odpovéd'1o:
Zadavatel rozhoduje o zméné zadavacich podminek, kdyz nahrazuje plvodni znéni ¢l. XilI

odst. 4 navrhu smlouvy o dilo novym znénim, tak jak nasleduje:

K zajisténi svych zdvazki podle této smlouvy, zejm. k zajisténi nahrady Skody a sankci, na
Jjejichz uhradu vznikne objednateli ndrok v ddsledku poruseni povinnosti zhotovitele provést a
predat dilo fadné a vcas Ci jakychkoli jinych ndrok objednatele vici zhotoviteli s vyjimkou téch,
které jsou uvedeny v odst. 6 tohoto cl., poskytne zhotovitel objednateli neodvolatelnou a
nepodminénou bankovni zdruku splatnou na prvni pozdddni (dale jen ,bankovni zdruka ¢. 1").
Bankovni zdruka ¢ 1 bude zhotovitelem objednateli predloZzena ve lhité 7 pracovnich dni od
nabyti ucinnosti této smlouvy.

Dotaz 11:

Z4ddme zadavatele o Upravu ¢l. XIX. Odst. 3 smlouvy v tom smyslu, aby bylo ustanoveni v
souladu se zakonem o zadavani verejnych zakazek, konkrétné s § 218. Prislusné ustanoveni
zakazuje zadavateli, aby sdélil treti osobé divérné informace, které dodavatel takto oznacil
ve své nabidce, tedy toto ustanoveni primarné pocita s tim, ze dodavatel m0ze nékteré
informace oznacit za ddvérné.

Odpovéd'1a:
Zadavatel rozhoduje o zméné zadavacich podminek, kdyz nahrazuje pGvodni znéni ¢l. XIX
odst. 3 ndvrhu smlouvy o dilo novym znénim, tak jak nasleduje:



Smluvni strany prohlasuji, Ze skutecnosti uvedené v této smlouve, vyjma jejich priloh,
nepovazuji za obchodni tajemstvi ve smyslu prislusnych prdavnich predpisi a udéluji svoleni k
Jejich uziti a zverejnéni bez stanoveni jakychkoli dalsich podminek.

Dotaz 12:

V zadavacim VV jsou betonové mazaniny a dratkobetony popsany v jinych pevnostnich tfidach nez v
PD. Prosim jen o formalni ujisténi, ze plati tfidy betonu a vyztuzeni dratky dle zadavaciho VV.

Odpovéd'12:

Zadavatel kvySe uvedenému dotazu uvadi, Ze mezi projektovou dokumentaci a vykazem vymér
rozpor neni a odkazuje na znéni uvedené v dokumentu 501_Tabulka skladeb a povrchg, kde je v tab.
Po1 ve druhém fadku specifikovana Nosna betonova deska viz popis nize:

Deska z dratkobetonu. Beton C25/30, dilatace 6,0x6,om. Drdtky se zahnutymu konci HE 1/50; 20kg/m3.
Soucinitel tieni u = o0,50; PoZadavky na podlozi - deformacni modul Edef2 EV2 = 60,00 MN/m% Pomeér
Edef2/Edef1 EV2/EV1 = 2,50.

V druhém sloupci je uvedena tl. Desky 200mm.
Zadavatel dale v souvislosti s vyse uvedenym dotazem odkazuje na polozku €. 157 uvedenou v listu

0o1.01 v dile 63 s ndzvem Podlahy a podlahové konstrukce poskytnutého vykazu vymér - viz popis
nize:

157 | 631315711RT3 | Mazanina betonova tl. 12 - 24 cm C 25/30, vyztuzend | m3 620,59960
ocelovymi vlakny 20 kg/m3

0,00

Dilatacni spary v ploSe a po obvodu budou feSeny systémovym feSenim. Navrh bude potvrzen dodavatelem

betonové desky. Bude predlozeno feSeni dilataci, které bude na KD odsouhlaseno.

PO1 - 0,19 200mm : 0,2*2396,93 479,38600
Mezisoucet 479,38600
P02 - 0,21 145mm : 0,145*17,16 2,48820
MezisoucCet 2,48820
P03 1NP 145mm :

0,01 :103,13*0,145 14,95385
0,02 :17,11*0,145 2,48095
0,03:12,77*0,145 1,85165
0,04 : 5,92%0,145 0,85840
0,05 : 6,72%0,145 0,97440
0,06 : 71,83*0,145 10,41535
0,07 : 5,38%0,145 0,78010
0,08 : 4,88*0,145 0,70760
0,09 : 462,06*0,145 66,99870
0,15 : 62,92*0,145 9,12340
0,16 : 19,13*0,145 2,77385
0,17 : 75,17*0,145 10,89965
0,18 : 15,28*0,145 2,21560
0,20 : 16,4*0,145 2,37800
0,22 : 37,24*0,145 5,39980

0,23 :9,04*0,145 1,31080




Mezisoucet 134,12210
P04 1NP 130mm :

0,10 :5,61%0,13 0,72930
0,11a:1,86*0,13 0,24180
0,11b: 1,76*0,13 0,22880
0,12a:1,86*0,13 0,24180
0,12b: 1,72*0,13 0,22360
0,13 :14,93*0,13 1,94090
0,14a: 2,24*0,13 0,29120
0,14b : 2,09*0,13 0,27170
0,14c : 3,34%0,13 0,43420
Mezisoucet 4,60330

Dotaz 13:

skladba Po6 — neni upfesnéno vyztuzeni desky 2.NP. Je opravdu uvazovano s nabetonavkou
SPIROLLU betonem prostym?

Odpovéd'13:
K vySe uvedenému dotazu zadavatel uvadi nasledujici:

Nadbetonavka je navrzena statikem a je soucasti jeho ndvrhu stropu. V dokumentu oo1 Technické
zpravé se vl 6.4.4. snazvem Vodorovné konstrukce uvadi, ze: ,Po uloZeni klestinové vyztuze a
zabetonovani stycnych spdr bude provedena nadbetonavka tl. 150mm (beton C30/37, XC1; 20kg/m2
betondrské vyztuze), navrh nadbetondvky bude pripadné upresnén v dalsim stupni PD, nadbetondvka
neni doddvkou prefa konstrukce."

V dobé, kdy zadavatel fesil v soucinnosti s projektanty stavebni asti souvisejici s vySe uvedenym
pozadavkem, predali statici specifikaci bez vyztuze, proto tato neni uvedena v tabulce skladeb, ale
vykazana je — viz nize.

Zadavatel dale v souvislosti s vyse uvedenym dotazem odkazuje na polozku ¢. 158 uvedenou v listu
oo1.01 v dile 63 s ndzvem Podlahy a podlahové konstrukce poskytnutého vykazu vymér viz popis

nize

| 158 | 631361921RT8 | Vyztuz mazanin svafovanou siti ‘ t ‘ 78,45199 | ‘ 0,00
podkladni betony : 7,99*1,15*1205,854*0,001 11,07999
skladba P06 : 20*3368,6%0,001 67,37200

Dotaz 14:



U vytapéni je nesrovnalost v mnozstvi armatur:

R: [004.06 Zafizeni pro vytapéni budov
Cislo cena /
P.C. [ polozky [ Nazev polozky MJ | mnozstvi | MJ Celkem mnoZstvi
Dil: 734 Armatury 0,00
61 | 734209102 | MontaZ zavitovych armatur s 1| ks 1,00000 0,00 1,00000
zavitem G 3/8"
62 | 734209103 | G 1/2" ks 8,00000 0,00 20,00000
63 | 734209112 | Montaz zavitovych armatur se 2| ks 8,00000 0,00 8,00000
zavity G 3/8"
64 | 734209113 | G 1/2" ks 1,00000 0,00 119,00000
65 | 734209114 | G 3/4“ ks 6,00000 0,00 7,00000
66 | 734209115 | G 1° ks 6,00000 0,00 6,00000
67 | 734209117 | G 6/4“ ks | 14,00000 0,00 14,00000
68 | 734209118 | G 2 ks 7,00000 0,00 9,00000
69 | 734209124 | Montaz zavitovych armatur se 3 | ks 1,00000 0,00 2,00000

zavity G1/2“ / 3/4"

Nacenit dle stavajiciho vykazu, nebo budete posilat novy — opraveny?

Odpovéd'ig:

V souvislosti s vySe uvedenym dotazem zadavatel poskytuje dodavateldm upraveny vykaz vymeér,
kde v Dile 734 s nazvem Armatury - list 004.06 aktualizoval pozadované mnozstvi u nasledujicich

dle
vypisu

dle
vypisu
dle
vypisu

dle
vypisu
dle
vypisu

polozek:
62 | 734209103 G 1/2" ks 20,00000 0,00
64 | 734209113 G 1/2" ks 119,00000 0,00
65 | 734209114 G 3/4¢ ks 7,00000 0,00
68 | 734209118 G2 ks 9,00000 0,00
69 | 734209124 Montaz zavitovych armatur se 3 zavity G1/2/ 3/4" ks 2,00000 0,00

Zadavatel soucasné poskytuje dodavateldm prostiednictvim uverfejnéni na profilu zadavatele
upraveny Vykaz vymér — soubor s nazvem ,,VV_NOVST_R6" a upraveny Navrh smlouvy o dilo -
soubor s nazvem ,NZM_Stavba Caslav Il_SoD_¢ast Il_rev_DI_¢_7, reflektujici shora uvedené

zmény.

Veskeré ostatni zadavaci podminky zdstavaji nezménény.
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