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D.1. TECHNICKA ZPRAVA

1 UVOD

Jednostupfiova projektovd dokumentace akce ,,Obnova plavebnich hloubek v ochranném pfistavu
Praha — Smichov* byla zpracovéana na zakladé smlouvy o dilo €. 579/2018 (na strané Objednatele), resp.
¢.18CDSD74 (na strané Zhotovitele) ze dne 20. 3. 2018 mezi objednatelem (Povodi Vitavy, stani podnik)
a zhotovitelem (AQUATEST a.s.), ktery ji eviduje jako zakézku ¢. 241180064000.

Nasledné byJa uzavfena dvojice kooperagnich smluv mezi subjekty AQUATEST a.s. a VODNI CESTY a.s.,
resp. VODNI CESTY a.s. a HYDROPRO Engineering s.r.0., jimiz byl zkompletovan FeSitelsky tym.

Pfedmétem dila je zpracovani projektové dokumentace stavby jednostupiové (dale jen ,DSJ), ktera
obsahuje dokumentaci pro stavebni povoleni (dale jen ,DSP“) v podrobnostech dokumentace pro
provadéni stavby (dale jen ,DPS*), na obnovu plavebnich hloubek v ochranném pfistavu Praha — Smichov.
Jedna se o téZbu sedimentu za ucelem obnovy plavebnich hloubek 2,1 m v dolni ¢asti pfistavu a 1,8 m
v horni ¢&sti pristavu, oboji od minimalni plavebni hladiny (186,80 m n. m.).
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D.1. TECHNICKA ZPRAVA

2 POPIS NAVRZENEHO SYSTEMU STAVBY

Navrhovana akce ,Obnova plavebnich hloubek v pfistavu Praha-Smichov* pfedstavuje obnoveni
poZadovanych hloubek v oblasti vlastniho pfistavniho bazénu a natokovych a vytokovych partiich. Rozsah
¢innosti je rozdélen dle predpokladané technologické naroCnosti na 2 hlavni stavebni objekty. Stavebni
objekt proveditelny s béZznymi technologickymi naroky je rozdélen na oblast v pfistavu a na oblast
v nétokové partii feky Vltavy. Stavebni objekt proveditelny s vy$Simi technologickymi naroky se nachazi
pouze v pfistavnim bazénu. Déleni stavebnich objektl je nasledujici:

SO 01 - Odtézeni sedimentu — Z6na A
SO 01.1 - Z6éna Al - Pfistav
SO 01.2 - Z6na A2 - Vitava
SO 02 - Odtézeni sedimentu — Z6na B

Z hlediska definovani technickych parametrd je hlavnim kritériem dosaZeni poZzadované hloubky. Zatimco
stavebni objekty reprezentuji pfedpokladanou rozdilnou jednotkovou cenu a soucasné prostor, v némz
jsou préce provadény, nejsou poZadavky na technické parametry nijak svazany k jednotlivym objektim,
pouze k polohovému rozdéleni zajmove oblasti. Hlavni parametry Ize definovat nasledovné:

Dosazeni hloubky 1,8 m v horni asti pfistavu (Groveri dna na 185,00 m n.m.)
DosaZeni hloubky 2,1 m v dolni &asti pfistavu ((rover dna na 184,70 m n.m.)
DosaZeni hloubky 2,1 v oblasti natoku pfed horni uzavérou pfistavu ((rover dna na 184,70 m n.m.)

Uvedené hloubky, resp. Groveri dna je vztaZena k minimélni plavebni hloubce dané korunou Sitkovského
jezu na koté 186,80 m n.m.

2.1 TEZBA SEDIMENTU

TéZba sedimentu bude provedena tzv. mokrou cestou. VeSkeré prace budou provedeny pfi piném vodnim
stavu. Realizace akce bude provadéna z vodni hladiny.

Vlastni prostor pfistavu je rozdélen tzv. ochrannym pasmem na dvé &asti. Ochranné pasmo bylo zvoleno
s ohledem na nejistotu v podobé pfemisténi zafizeni sportovni a rekreaéni plavby véetné lodi, hausbotd po
dobu realizace. Ochranné pasmo je vedeno ve vzdalenosti 1,5 m od prdmétu obalové linie stavajicich
plovoucich zafizeni prevzatych ze z&kresu ortofoto mapy. Tento zékres muZze byt mimé odliSny od
skute¢nosti v dobé& provadéni praci a pfipadné korektury linie ochranného pfistavu je nutno projednat
sinvestorem a souCasné se zastupci mistnich sportovnich klubi a majiteli plovoucich zafizeni.
Navrhovana linie ochranného pasma je zfejmé s vykresoveé ¢asti predkladané dokumentace.

Mocnost sedimentu se v ploSe pfistavu vyskytuje od nulovych hodnot, az po cca 1,8 m, tj. prakticky
v celém spektru poZadované hloubky. Kvantitativné byly ur€eny kubatury na z&kladé provedeného
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geodetického méfeni dna sedimentu. Z hlediska kvantifikace objemu sedimentu byla v lokalitdch s b&Znymi
technologickymi naroky (Zéna A) vycislena celkova hodnota sedimentu ve vysi 26 788 m3. Pro lokalitu
s vy38imi technologickymi naroky na téZbu (Zéna B) byl uren potencialné vytéZitelny objem hodnotou
35679 mi. Celkovy objem sedimentu v prostoru pfistavu Praha-Smichov a navazujicich vjezdovych
a vyjezdovych partii byl dle zaméfeni VARS vygislen hodnotou cca 62 467 m3. Zprava geodetického
zamérfeni dna je pfilohou digitalni podoby predkladané projektové dokumentace. V ramci projektové
dokumentace byly tradiénim zpusobem vypoétu kubatur ovéfeny hodnoty z batymetrického zaméfeni
s pfesnosti cca 1,6 % - v dalSi &asti projektové dokumentace jsou jiz uvadény hodnoty projektem urcenych
kubatur pro pfislusné ¢asti zajmove oblasti.

Kvalitativné byl sediment hodnocen z hlediska uloZeni na skladku. Zhotovitel si provede kontrolni vzorky
sedimentu s naslednym vyhodnocenim pro navrh adekvatni metody odtéZzby. Pfesto Ize sediment na
z&kladé provedenych prazkumnych praci hodnotit jako jemnozrnny materiél hlinito az jilovito piscitého
charakteru. Na zakladé provedenych ¢innosti a jejich vyhodnoceni bylo zjisténo, Ze vytéZeny sediment
nelze pouzit na zemédélské pudeé ani vyuZit na povrchu terénu, ale je mozné jej ulozit na skladky skupiny
ostatni. V souladu s vyhlaskou €. 294/2005 Sh. byl z hlediska stanoveni vyluhovatelnosti odpadu zafazen
materidl sedimentu do tfidy lla. V rdmci odtéZby byla v prabéhu zpracovani projektové dokumentace
diskutovana hodnota predpokladaného usmyknuti svisle odtéZzeného sedimentu. S ohledem na chybéjici
laboratorni podklady byl v soucinnosti sinvestorem pro stanoveni odtéZzeného mnoZstvi zaveden
pfedpoklad svislého sklonu odtéZeného sedimentu. Tento postup bude aplikovan i pro stanoveni objemu
sedimentu skute¢né odtéZeneho.

2.2 ZARIZENIi STAVENISTE

Kompletni pracovni tkony jsou vymezeny na pozemcich ve spravé investora, tedy Povodi Vltavy, statni
podnik. Jedna se o vodni plochy vlastniho pfistavniho bazénu, natoku a vytoku z pfistavu. V ramci
inZenyrské cinnosti probéhla jednani a komunikace s majitelem okolnich pozemka, spoleénosti Ceské
pristavy a.s., jeZ pfislibila vyuZitelnost Gzemi o vyméfe 500 m2 na levém bfehu pfistavu v misté pribfezni
zdi. Toto Uzemi Ize vyuZit pro zafizeni stavenisté, sloZzeni nezbytné techniky a zajisténi mobilniho
hygienického z&zemi stavby. Vlastni pfistup k zajmovemu Uzemi planované ddrzby se vyuZiji stavajici
komunikace a to v souladu se znénim paragrafu ¢. 59 a €. 60 vodniho z&kona €. 254/2001 Sh. Tato
informace ma pouze informativni charakter. Zhotovitel si zajisti plochy pro zafizeni stavenisté sdm dle jim
zvolenych postupl praci.

2.3 HISTORIE PRISTAVU

Smichovsky pfistav byl vybudovan na Smichové v Praze v letech 1899-1903 jako ochranny vorovy
pFistav. Podnétem k vystavbé pfistavu byla katastrofalni povoden z roku 1890 (zejména poSkozeni Karlova
mostu strzenymi vory). Prace zahdjilo podnikatelstvi ¢eskobudéjovického rodaka Vojtécha Adalberta
Lanny dne 11. fijna 1899 a dokon€ilo je v roce 1903. VytéZenim 605 200 mé zeminy vznikl pfistavni bazén,
ktery oddélil Gzemi Cisafské louky od smichovského biehu. VytéZeny material byl kvalitativné hodnocen
jako stfedné aZ hrubozrnny Stérk. Pfijezd na takto vytvofeny ostrov zajiStovala dvojice ocelovych mostd
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(silniéni a Zelezni¢ni most, Zelezniéni byl pozdéji snesen). Vlastni pfistav byl na pravém bfehu vystrojen
nékolika svalisti a prekladisti pro vykladku vord.

Pfistav Praha - Smichov je tedy uméle vytvofenym pfistavnim bazénem, v souasnosti ma statut
vefejného pfistavu s celoro¢nim, ¢asové neomezenym provozem. Plocha vlastniho pfistavniho bazénu je
137 700 m2 pfi délce 1 400 m a maximalni ifce 110 m. Sifka spodniho vjezdu byla piivodné 30 m, posléze
byla prodiouzena na cca 40 m. Sifka horniho viezdu je 11 m. PfestoZe iniciaénim divodem byla povoders
v roce 1900, hladinové, resp. vyskové poméry byly odvozeny z povodné z roku 1845 (o cca 500 m?/s vice
neZ v roce 1900). Navrhova hladina pfistavu byla stanovena na kété 192, 00 (Cuxhaven), coZ odpovida
dnedni korung Sitkovského jezu na kété 186,80 m n.m. (Bvp). Hloubkové poméry vtehdy nejvétsim
evropském vnitrozemském pfistavu byly odvozeny pro pinéni pavodniho ucely, tj. vorového pfistavu.
Pavodni hloubky byly po Sifce pfistavu rozdéleny. Na pravém brehu ve dvoutietinové Sifi byla hloubka
1,1 m, na levém biehu v tfetinové Sifi byla hloubka 1,5 m. Uvedené hloubky se dle plvodniho projektu
pFistavu mély po kanalizaci ,velké Prahy“ prohloubit na 2,1 m, resp. 2,5 m. Informace, zda tyto prace byly
provedeny, se nepodafilo potvrdit. Bfehové partie byly v rdmci vystavby pfistavu jednotné. Bfeh k Vitavé
byl proveden ve sklonu 1:2, sklon k pfistavu v 1:1,5. PfestoZe bfehové partie a ochranna hraz byla
v pribéhu provozu pfistavu asto lehce modifikovana, jsou i po vice jak 100 letech provozu na nékterych
mistech pfistavu stéle zdokumentovatelné plvodni formy opevnéni potvrzujici plvodné projektované
sklonové poméry. Opevnéni bylo v plvodni dokumentaci projektovano kamennou dlazbou tl. 30 cm.
Opevnén byl pfibfezni pas od hrany pfistavu ve sklonu 1:25 Sifky 10 m s plynulym pfechodem opevnéni
celého biehove partie ve sklonu 1:1,5 s ukon¢enim kamennou patkou.

Jak jiz bylo uvedeno vySe v textu, nejsou znamy zaznamy, které by potvrzovaly realizaci pavodnich plant
prohloubeni dna pfistavu po dokonceni kanalizace ,velké Prahy“. Z archivu Objednatele se nicméné
podafilo ziskat dil¢i informace, Ze v 50. - 60. letech 20. stoleti doSlo ke stavebnim Gpravam Smichovského
pfistavu. O rozsahu Uprav nebyly dohledany zaznamy. Pfesto se tato informace jevi pfinosna pro
budouciho zhotovitele pfedmétné akce, nebot se tim potvrzuje pfedpoklad stavebnich praci po skonéeni
druhé svétové valky. Z pozice projekéniho tymu miZe byt tato informace cenna zejména s ohledem na
potencialni rizika ve vazbé na pyrotechnicky prazkum.

Posledni historickou udélosti ve spravé pfistavu s pfesahem do pfedkladané projektové dokumentace je
informace o provedeni Caste¢ného odtéZeni sedimentu po povodni vroce 2002. Pfesny rozsah, ani
celkové odtéZené mnoZstvi neni znamo, nicméné na z&kladé provedeného zaméfeni dna pfistavu pro
uCely predkladané projektové dokumentace lze usuzovat, Ze odtéZba zahrnovala spiSe dolni partii
pfistavu. Tomu by odpovidaly vysledky aktualné platného zaméfeni dna, z nichZ Ize identifikovat mista
hloubkovymi poméry prakticky odpovidajici navrhovému stavu, nékde dokonce jsou hloubkové poméry
pfiznivéjSi. Obecné Ize konstatovat, Ze pfestoZe dolni partie pfistavu prfedstavuje vyznamnéjsi prostorovou
Cast pristavu (cca 75 %), je celkové zaneseni srovnatelné jako u horni ¢asti pristavu.

V névaznosti na odtéZbu sedimentu byla v roce 2003 realizovana vystavba 4 poli vysokovodnich dalb.
Konstrukce je navrzena pohyblivé dle aktualniho vodniho stavu. Investorem vystavby bylo RVC CR. Délka
poli je cca 120 m a pfistup je vZdy zajiStén horni a dolni l&vkou. Dle obvyklych zvyklosti by tato zafizeni
neméla slouZit k trvalému kotveni lodi, redIné situace v lokalité je vSak jina.
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2.4POPIS PRISTAVU

NiZe uvedeny popis pfistavu byl pfevzat z platné evidenéni karty stavby z konce 80. let 20. stoleti
poskytnuté objednatelem.

Pristav je lichob&Znikového tvaru, sklon dlazeb 1:1,5-1:2. minimalni hloubka v plavebni draze pfistavu
k prekladisti je 2,10 m. Horni vjezd do pfistavu je opatfen hradici uzavérou z ocelovych hradidel — 34 ks,
délky 11,4 m, nytovanych rozmérd 240 x 320 mm po 17 q a jefabem a kolejistém. Pfistavni nddrz je dlouha
1400 m (pozn. v pfedklddané PD je osa pfistavniho bazénu dle skute¢nosti cca 1500 m), nejvétsi Sirka
110 m.

Pristavni sténa a (vaziSté: provedeno rozsifeni prekladisté sténou z dvojitych Stétovnic Larsen IVn v paté
svahu, zakotvenych do kotev rovnéz z Larsen IVn ve bfehu ve vzdalenosti 4,2 m, vzdalenych od sebe 5 m.
Prostor za sténou je vyplnén zasypem a shora uzavien deskou tl. 30 cm napojenou do stévajiciho
komunikacéni plochy. Celkova Uprava je 172 m dlouhd. Soucasné provedeno Uvazisté v aredlu pfistavu
prekladisté v podobé 3 ks dalb z Larsen a | nosnikd, z nichZ prostfedni je spojen s lavkou se bfehem.
K 1.11989 bylo pfevzato pokraCovani Larsenové stény v délce 147 m. Typ Larsen llin oceli 11 37,
zaberanénych do vody a kotvenych do stény ve bfehu kotvenou Zelezobetonovou konstrukci z desek V1
a V2. Hrana je na kété 189,08 m n.m. — Jadran (tj. cca 188,66 m n.m. Bvp).

Na z&kladé provedeného topografického zaméfeni dna pfistavu Ize vySe uvedené informace doplnit
0 aktualizované hodnoty nasledovné:

e Délka pfistavu — 1500 m (pGvodné uvadénda hodnota 1400 m)

e Délka horni &asti pfistavu — 380 m

e Délka dolni &asti pfistavu — 1120 m

e Délka levobiezni pfistavni stény — 550 m

e Plocha pfistavu — 14 ha (cca odpovida uvadéné hodnoté 13,7 ha)

o Sifka pfistavniho bazénu — 114 m (cca odpovida uvadéné hodnoté 110 m)

Z hlediska projektem uréeného mnoZstvi sedimentu v pfistavnim bazénu (mimo oblast natoku pfed horni
uzavérou pfistavu) Ize z dostupného geodetického méfeni uréit maximalni mnoZstvi pro pfislusné &asti
pfistavu nasledovné:

e Horni ¢éast pfistavu — cca 380 m, teoretick& hodnota celkového sedimentu 27 777 m3

e Dolni &ast pfistavu — 1120 m, teoreticka hodnota celkového sedimentu 32 911 m3
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2.5NEJISTOTY GEODETICKEHO ZAMERENI

Lokalita pfistavu Praha-Smichov je s ohledem na pfipravu projektové dokumentace specificka. Specifikem
lokality je relativné husté osidleni bfehovych partii plovoucimi zafizeni, z nichZ vétSina zustala na svém
misté i vramci provadéni prazkumnych praci, specialné topografického zaméfeni stavajiciho povrchu
sedimentu. PfestoZe pro zaméfeni byla vyuZita nejmodernéjSi metoda se sofistikovanym interpretaénim
softwarem, nelze opominout nasledujici skute¢nosti, které ovliviuji celkové zpracovani predkladané
projektove dokumentace.

V mistech plovoucich zafizeni nemohlo byt provedené pfesné ur¢eni tvaru dna pfistavu. Proto pfi
finalni interpretaci bylo pfistoupeno k extrapolaci tvaru dna z poslednich znamych zaméfenych
hodnot horizontalnim protaZzenim az do pfedpokladaného bfehu pfistavu.

Nepodafilo se dohledat informace o poslednich stavebnich Upravach pristavu. Neni tedy pfesné
zndmo posledni tvarove feSeni (dno pfistavu) a z toho i vyplyva nejistota v uréeni celkového
mnozstvi sedimentu. Uvadéné mnoZstvi jak z podkladd topografického prizkumu, tak
z piedkladané projektové dokumentace je vypoCetné stanoveno od Objednatelem poZadovanych
Urovni dna pfistavu po dokon&eni udrzhy.

Nedostatek archivni dokumentace dila a plovoucimi zafizenimi v dobé provadéni topografického
pruzkumu nelze pfesné definovat sklonitostni poméry bfehovych partii po celém obvodu pfistavu.
Pro tyto ucely byl zaveden predpoklad zachovani sklonu dna z pGvodni projektové dokumentace
Z pfelomu 19. a 20. stoleti, tj. ve sklonu 1:1,5.

Vlastni prizkumné préace probéhly v dobé, kdy hladina v pfistavu byla vySe neZ je projektem
uvadéna minimalni plavebni hladina na kété 186,80 m n.m. Diky vy$Simu vodnimu stavu bylo
mozno na nékolika mistech zaméfit sediment, ktery vystupuje nad min. plavebni hladinu. Pfesto
v rdmci formulace celkového objemu sedimentu v prabéhu topografického prazkumu nebyly tyto
,presahy” do celkové kubatury zahrnuty. Naproti tomu po dohodé s Objednatelem je v ramci
projektové dokumentace do vypoCtu celkového mnoZstvi v pfislusnych stavebnich objektech
zahrnuto i mnoZstvi sedimentu usazeného nad kétu 186,80.

Definovani obrysu pfistavu bylo jednak s ohledem na vySSi vodni stav, resp. zejména s ohledem
na stavajici ukotvena plovouci zafizeni hife definovatelné. Proto byl pro obrys z&jmové oblasti
(pfistav Smichov) pouZit podklad ziskany od Statni plavebni spravy. Obrys pristavu byl pro
zpracovani projektové dokumentace pfevzat a v mistech pfesahu do pozemkd, jeZ nejsou ve
spravé (majetku) investora akce upraven tak, aby veSkeré prace byly provadény vyhradné na
pozemcich investora.

Ve vztahu k obrysové linii pfistavu prevzaté z podkladd topografické spole¢nosti (poskytnuté SPS)
je nutno uvést i urcitou disproporci zaméfeni, obrysu odvozeneho z ortofoto map a vlastni pfedané
linie obrysu pfistavu a to zejména v mistech levobfeZni pfistavni stény. Jednd se zejména
o urcitou diferenci (v Fadech max. niZ8ich jednotek 0,X m) odméfenou z ortofoto snimku lokality
a linie obrysu pfistavu. To m& nasledné mirny vliv na stanoveni jednotlivych zon. PfestoZe je rozdil
jednotlivych mapovych (topografickych) podkladd prakticky zanedbatelny, je nutno na tuto
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skute¢nost upozornit, aby nedoSlo pfi nahledu do vykresové ¢asti predkladané dokumentace ke
Spatné interpretaci. OdtéZba v mistech levobfeZni pfistavni stény bude provedena aZz k vlastni
konstrukci.

e Urcitou nejistotu topografickych podkladl Ize interpretovat pfi snaze zohlednit katastr nemovitosti
podloZzeny pod vystupy topografického zaméfeni. Zamérfeni dna, provedené z vodni hladiny,
zasahuje Casto do pozemku., které jsou v katastru nemovitosti vedeny namisto ,vodni hladiny*
jako ,ostatni plocha" ¢i ,zastavénd plocha a nadvofi‘. Zde je velmi pravdépodobné na viné
nepfesnost katastru, nicméné po dohodé s objednatelem byla zajmova oblast omezena pouze linii
pozemku v majetku investora akce (Povodi Vitavy, statni podnik)

e Pfi vypoCetnim urCeni objemu sedimentu v oblasti natoku bylo v projektové dokumentaci
uvazovano s hloubkou 2,1 m od minim&lni plavebni hladiny, namisto hloubky 1,8 m uvaZované
v rdmci stanoveni kubatur sedimentu topografického prizkumu.

PiestoZe je vySe uvedeny vycet nejistot relativné obsahly, je vysledny efekt na hodnoty stanoveného
objemu sedimentu, resp. rozdili mezi geodeticky a projekéné urCeném objemu sedimentu prakticky
zanedbatelny.

2.6 VNITROSTAVEBNI DOPRAVA

Vnitrostavebni  doprava lze vramci predkladané projektové dokumentace rozdélit na lodni
a automobilovou. Lodni doprava je v pfipadé navrhovanych praci stéZejni, automobilovd m& jen
podpurnou Glohu.

Lodni doprava je v pfipadé projektu obnovy plavebnich hloubek v ochranném pfistavu stéZejni. VeSkeré
prace jsou provadény zvody, jednd se jak o vlastni odtézbu sedimentu, tak nakladku do nékladnich
lodnich van s pfipadnou pfekladkou z malych ¢lund do velkych transportnich van a naslednym odvozem
do mist pfekladky. Z hlediska vnitrostavebni lodni dopravy byl cely prostor zajmoveé lokality (tj. jak ¢ast
pfed horni uzavéru na Vitavé, tak vlastni pfistavni bazén) rozdélen na pracovni Useky. Jednotlivé Useky
byly voleny v navaznosti na jiz provedené prizkumné prace a to konkrétné na prizkum kvalitativniho
ureni sedimentu pro trvalé uloZeni. Cilem bylo vyuZiti zavér( prazkumu pro jednotlivé etapy realizace
odtéZby sedimentu. NavrZené Useky soucasné umoZrfiuji nepferuSeni obsluhy a provozu pfistavu.
PfestoZe je v zodpovédnosti vybraneho zhotovitele dila navrhnout postup préce v navaznosti na jim
navrZzeny harmonogram dila, jsou v projektové dokumentaci jednotlivé Useky definovany vytyCovacimi
body oznaenymi UXY. Pfedpoklada se tedy, Ze lodni vnitrostavebni doprava bude probihat v ramci
provadénych praci daného Useku. Z hlediska n&vrhu postupu praci se doporuéuje zahdjit innosti
v Usecich 9,7,12,13 a teprve poté rozsifit prace do dalSich navrhovanych dsekd.

Automobilova vnitrostavebni doprava ma spiSe mobilizacni a demobiliza¢ni ucel. Pfedpoklada se, Ze
v rdmci mobilizace bude pfivezeno kompletni vybaveni zafizeni stavenisté a pfislusné technologie (napf.
flokulaéni a Cerpaci jednotky v pfipadé provadéni odtéZby sacim bagrem), ktera bude uloZena na
vyhrazeném misté pro zafizeni stavenisté na levém biehu zajisténého zhotovitelem. Pfijezd automobilové
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dopravy je mozny z ulice Strakonickd v jizni Casti pfistavu a nasledny vyjezd je opét na ulici Strakonickou
v severni Casti pfistavu. Najezd vyjezd jakoZto vnitrostavebni doprava je jednosmérna. V pfipadé vyuziti
sjezdu do vody, ktery je situovan na levém biehu pfistavu v mistech zacatku pfistavni stény je nutno
upozornit na terénni skok ve sjezdu, ktery je vySky cca 20 cm a je trvale pod hladinou minimalni hladiny
(186,80 m n.m.). Z povrchu tedy neni ¢asto vidét a obsluha dopravnich prostfedk( musi toto zvaZit jak ve
vykladce, tak zejména pfi opétovné nakladce €lunl na valnik (riziko poskozeni naraznikl privésu, valniku
apod.) Vnitrostavebni komunikace je uzpusobena tak, Ze v pfipadé potieby vyuZiti jefabové techniky neni
potfeba speciélnich technickych Gprav.

2.7 DOPRAVA MATERIALU

Doprava vytéZeného materialu je z hlediska transportu na Uzemi Prahy strikiné omezena pouze vyuZitim
lodni dopravy, tj. v Useku mezi i.km 42,8 a 63,6 feky Vltavy nesmi byt pro dopravu sedimentu z pfistavu
Praha-Smichov pouZita jind doprava neZ lodni. Nasledna prekladka je mozna dle harmonogramu a névrhu
postupu praci vybraného zhotovitele. Z hlediska pfedkladané projektové dokumentace bylo predpokladano
vyuZiti prekladiSt v mistech pfistavu Praha-Radotin (f. km 0,65 vodniho toku Berounky) a pfistavu Mélnik
(F. km 834,38 vodniho toku Labe).

Nasledné bude provedena prekladka na automobilovou, pfipadné Zelezni¢ni dopravu s odvozem na
skladku ostatniho dopadu vybranou zhotovitelem akce.

2.8 ULOZENIi MATERIALU

V prosinci 2017 byl proveden prizkum spocivajici v odbéru vzorkd sedimentd, jejich analyzy dle
relevantnich pravnich pfedpist, vyhodnoceni zjisténych vysledkd a moznosti odstranéni sedimentt dle
pravnich predpist z oblasti relevantni ¢asti odpadoveho hospodéfstvi — situacni zakres provedenych
odbérd je v digitalni podobé soucasti priloh dokladové &asti pfedkladané PD.

PouZiti sediment( na zemédélské padé

PouZiti vytéZenych sedimentd na zemédélské pudé je podminéno splnénim kvalitativnich parametr( vlastniho
sedimentu a nasledné spinéni kvalitativnich parametr(i pozemku, na ktery ma byt sediment ukladan. Obé dvé
podminky upravuje vySe zminéna VyhlaSka ¢islo 257/2009 Sh. o pouzivani sedimentl na zemédélské pudé.
Na zakladé zjisténych vysledkl pfi analytickych pracich u celkem tfincti vzorkl v sektorech 1 az 11 Ize
konstatovat mj. n&sledujici:

e Ve v3ech tfinécti vzorcich byl pfekro€en limitni obsah pro parametr kadmium (limit 1 mg/kg sus.)
a zinek (limit 300 mg/kg sus.). U kadmia doSlo k pfekro€eni az sedmindsobnému, u parametru
zinek doslo k prekrogeni maximalné dvoundsobnému,

e V deseti vzorcich byl pfekroCen limitni obsah pro parametr olovo (limit 100 mg/kg sus.). Parametr
pfekrogen maximainé dvounasobné,

e Vjednom vzorku byl drobné pfekroCen limitni obsah pro parametr rtut’ (limit 0,8 mg/kg sus.) atd.
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ViyuZiti odpadi na povrchu terénu

ViyuZiti odpadd, resp. sediment na povrchu terénu je podminéno splnénim kvalitativnich parametrd, které
stanovuje vySe zminénd Vyhlaska 294/2005 Sh., tab. 10.2. a 10.3. Pfi analytickych pracich bylo
postupovano nejprve zjisténim vysledkd chemickych ukazatelu (tj. tab. 10.3) a v pfipadé jejich splnéni by
bylo provedeno hodnoceni ekotoxikologickych testd dle tab. 10.2. Na zakladé zjisténych vysledkd pfi
analytickych pracich u celkem tfinacti vzorku v sektorech 1 aZ 11 Ize konstatovat mj. nasledujici:

e Ve dvanacti vzorcich byl pfekro¢en limitni obsah pro parametr kadmium (limit 2,5 mg/kg sus.),
eV deseti vzorcich byl pfekro&en limitni obsah pro parametr olovo (limit 200 mg/kg sus.),
e Vjednom vzorku byl pfekroCen limitni obsah pro parametr zinek (limit 600 mg/kg sus.),

e Ve dvanacti vzorcich byl pfekroCen limitni obsah pro parametr uhlovodiky (limit 300 mg/kg sus.)
atd.

Ukladka odpadi na pfislusnou skladku odpadui

Volba pfislusné skupiny skladky zavisi na vysledcich laboratornich zkouSek dle prisluSné vyluhové tridy
dle tab. 2.1 a dale na vysledcich dle tab. 4.1 Vyhl. 294/2005 Sh. Z hlediska zatfidéni dle vyluhovych tfid Ize
konstatovat, Ze oba dva vzorky splnily parametry pro vyluhovou tfidu I.

V rdmci hodnoceni Tab. €. 4.1 NejvySe pfipustné koncentrace Skodlivin pro odpady, které nesméji byt
ukladany na skladky skupiny S —inertni odpad byly zjistény tyto vysledky:

e vzorek V1 nesplnil parametr pro celkovy organicky uhlik (TOC, limit max. 30 000 mg/kg sus.) -
zjistény vysledek 128 812 mg/kg sus.

e vzorek V2 nespinil parametr pro uhlovodiky C10-C40 (limit 500 mg/kg sus.) — zjiStény vysledek
564 mg/kg sus.

V pfipadé zeminy m0Ze byt limitni hodnota ukazatele TOC prekroena za predpokladu, Ze hodnota DOC
</= 50 mg/l. Tato podminka je spInéna u vzorku V2, kde je DOC na hodnoté <10, avSak bohuZel u tohoto
vzorku nebyl spinén parametr pro uhlovodiky C10-C40.

Na z&kladé provedenych ¢innosti a jejich vyhodnoceni bylo zjisténo, Ze vytéZeny sediment nelze pouZit na
zemédélské pudé ani vyuZit na povrchu terénu, ale je mozné jej uloZit na skladky skupiny ostatni. Material
sedimentu bude zafazen nejspiSe pod ktlg. islem odpadu 17 05 04 — zemina a kameni. Odpad vyhovuje
tfidé vyluhovatelnosti Il.a (VyhlaSky €. 294/2005 Sh., pfiloha ¢&.2, tabulka 2.1). Pfi prvni ukladce tohoto
odpadu bude nutno deklarovat protokoly o odbéru vzorku a provedenych rozborech (oboji od akreditované
laboratorfe. Tyto protokoly by nemély byt starSi nez 3 mésice.

V blizkosti zajmového Uzemi, resp. v navaznosti na predpokladand mista prekladky materialu z lodni na
automobilovou dopravu byly nasledné vytipovany lokality pro uloZeni sedimentu. V prab&hu zpracovani
projektové dokumentace bylo provedeno vstupni ovéfeni dostupné kapacity a pfipadnych poZadavkd
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provozovatell vytipovanych skladek s cilem uréit ramcové predpokladanou cenu za uloZeni, dodateéné
pozadavky na dokladovou ¢ast kvalitativniho uréeni ukladaného materialu a v neposledni fadé limitni roéni
hodnotu sedimentu, kterou jsou provozovatelé ochotni pfijmout. V rdmci stfedoceského kraje byly osloveny
provozovatelé Ekologie s.r.o. (roéni kapacita 40-45 tis. tun), FCC Ceska republika, s.r.o. (roéni kapacita
pokryvajici maximalni objem vytéZeného materialu) a AVE CZ odpadové hospodafstvi s.r.o. (cca 5 tis.
tun). Konkrétné byly diskutovany konkrétni skladky v lokalitach Rynholec, Uhy a Uholitky a Benéatky nad
Jizerou. V pfipadé navozu materialu na zafizeni ve spravé FCC Ceska republika, s.r.o., muselo by se
jednat o cca % rozdéleni v poméru 60 : 40, a to ve prospéch skladky FCC UHY. Skladka FCC Regios a.s.
mé kapacitu pfesné danou, a to velikosti sou¢asného areélu ve vztahu na tzemni plan apod.

PiestoZe byly se z&stupci predjednany pfedb&zné cenové kalkulace za uloZeni materilu, Ize obecné
formulovat z&kladni parametry tvorby jednotkové ceny uloZeni materiélu. Cenu za uloZeni 1 tuny odpadu je
pfedbéZné stanovena nésledovné: 415 K&/t (zakladni cena) + 35 K&/t (rekultivadni rezerva) + 500 KE/t
(aktuéiné platny poplatek za skladkovani) = 950 K&/t V pfipadé zakonné zmény poplatku, je potfeba
poCitat s jeho navySenim. Tato cena je stanovena pro odpady, které nejsou v bilanci skladky pfevzaty jako
TZS (technologické zabezpeceni skladky) a zarover je nutno upozornit, Ze museji byt v tzv. rypném stavu.
V pfipadé, Ze by odpady nebyly v rypném stavu (tj., Ze by po aplikaci do télesa skladky nedrzely tvar),
musel by provozovatel skladky zajistit stavebni recyklat. V tomto pfipadé by doSlo k navySeni ceny o cca
100 K&/t za nékup tohoto vyrobku (nikoli odpadu).

ViySe uvedend mista pro ukladky vytéZzeného materidlu jsou informativni povahy a je zodpovédnosti
Zhotovitele dila vybér mist pro finani uloZeni.

2.9INZENYRSKE SITE

v oblasti Smichovskeho pfistavu se vyskytuje nékolik typl inZenyrskych siti. V dokladove asti a sou¢asné
v pfislusné Casti vykresové dokumentace jsou zakresleny predpokladané linie vedeni jednotlivych
inZenyrskych siti a stanoviska spravcu siti. V lokalité Smichovského pfistavu se nachazi vedeni ve sprave:

e Prazské vodovody a kanalizace a.s.
e PREdistribuce, a.s.
e PraZska plynérenska Distribuce, a.s.

o Ceska telekomunika&ni infrastruktura a.s.

PfestoZe je vétSina inzenyrskych siti vedena na povrchu a vlastni proces Udrzhby se jich nedotkne je pfesto
nutno upozornit na ta vedeni, kterd svou trasou pfichazeji do stfetu se zajmovou oblasti. Jedna se o

e Kabel NN 3240 + 120 AYKY ve sprévé PREdistribuce, a.s.

e 2x 1000 OC ve spravé PVK a.s.
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Soucasné s formulovanim inzenyrskych siti v zajmoveé lokalité vSak byla ziskana nepotvrzena informace,
Ze v 80. letech 20. stoleti byl v prostoru jizniho okraje dneSniho YCC, z.s. proveden kanalizaéni
a vodovodni podvrt. O tomto podvrtu nejsou ze strany provozovatele (PVK a.s.) vedeny Zadné zaznamy,
pfestoZe jsou dané vedeni reélné v provozu — o jeho orientacni trase svéd¢i dopravni znak ,Zakaz kotveni
ve vzdalenosti 25 m na obé strany” na pravém bfehu pobliZ jizniho okraje lodénice. Vlastni podvrt by
nejspis nebyl vaZnou komplikaci, nicméné dle pamétniki se udajné podvrt nepovedl a v jednom misté
tlaCené potrubi vystoupilo nade dno pfistavu. Nasledné se jej opét podafilo dostat pod poZadovanou
niveletu. Vtéto véci probéhla jedn&ni se zpracovateli geodetického zaméfeni dna pfistavu s cilem
dodateéné detailngji provéfit oblast pfedpokladdané trasy. Na zjisténém topografickém podkladu byla
skute¢né identifikovana anomalie ve dné. Dno je zde oproti okolnimu terénu dna vyvySené, coz by mohlo
byt zplsobeno nepodafenym podvrtem a zvySenou sedimentaci vjeho okoli. PfestoZze se jedna
o domnénku projekéniho tymu, lze vramci pfipravnych praci Zhotovitelem zvaZit laserscanning dna
s identifikaci nejen oblasti s dnovymi anomaliemi tak i s identifikaci antropogennich material, coZ by
nasledné mohlo urychlit viastni potapé&sky prazkum.

Nedilnou soucasti pracovnich ukonl zhotovitele je vytyeni stavajicich inzenyrskych siti pfed vlastnim
zahéjenim pracovni ¢innosti.

i v & S
Obr. 1 - 3D terén- anomalie dna v misté podvrtu (delSi linie orientacni trasa potrubi; anomalie vyznacena
elipsou)

2.10 POTAPECSKY PRUZKUM

Smichovsky pfistav pfedstavuje pramyslové vyuZzivany objekt a zplisob provadéné ddrzby je ovlivnén
trvalym vzdutim vodni hladiny. Lze se tedy opravnéné domnivat, Ze provedeni dila bez doprovodné
potapécské soucinnosti by bylo pomérné komplikované a mohlo by mit negativni dopad na pinéni
jednotlivych aspekti bezpe¢ného provadéni dila.
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Jednim z faktor(, pro ktery bude nutno provadét t&Zebni prace v soucinnosti s potapédi, je zajisténi
provozu v rdmci Smichovského pfistavu. Proto bylo navrzeno rozdéleni pfistavu do jednotlivych Gseka.
Vymezeni téchto Usekd bude provedeno geodetem Zhotovitele akce s néslednym vybojkovanim tseku za
pomoci potapéca.

DalSim faktorem, kde se jevi u¢elné nasazeni potapé&ské techniky je prizkum dna a nasledna lokalizace
antropogenniho materiélu ze dna pfistavu. Existuje realn& obava, Ze dno pfistavu miZze, speciélné v horni
partii, byt pomémé siné znedisténé odpadem nejriznéjSi povahy. Vzhledem k dfive uvedenému
kvalitativnimu hodnoceni téZeného sedimentu, jenZ je zafazen pod katalogovym ¢islem odpadd 17 05 04 —
zemina a kameni nebude moZzno na skladku soucasné stimto materidlem ukladat i nejriznéjSi
antropogenni materialu.

Ve vazhé na odtéZbu sedimentu je kromé dopadu na vlastni ukladani materialu na skladkach nutno zminit
i faktor vlastni odtézby. Zatimco v pfipadé standartnich téZebnich technik (napf. drapak plovouciho bagru)
na poSkozeni zafizeni (fréza na rameni, nebo vle¢na fréza), nasledné opravy a ve svém dusledku
zpomaleni procesu odtéZby. PfestoZe je véci Zhotovitele navrhnout si technologii provadéni dle jemu
dostupné technologie, jevi se doporucitelné provést potapécsky pruzkum s naslednym vybojkovanim
veSkerého materiélu, ktery by mohl mit negativni dopad na vlastni provadéni odtézby.

V neposledni fadé je nutno zminit i faktor bezpecnosti stavajicich plovoucich zafizeni. PfestoZze je
pfedkladanou projektovou dokumentaci stanovené doporu¢ené ochranné pasmo plovoucich zafizeni je
nutno upozornit na stabilizaci téchto zafizeni na dné pfistavu. To je provedeno systémem kotev, mooring(
a vzajemné propojenych ocelovych lan, ktera je nutno pfed zahajenim odtézby v daném Useku
identifikovat a o planované odtéZbé majitele v pfedstihu informovat. Dosah napfiklad mooringového typu
kotveni je cca 12-15 m od pfistavniho mola v zavislosti na typu kotvené lodé. Riziko poruseni kotevnich
prvki lodi a haushoti bez predchozi potapécské identifikace by mohlo mit fatalni dopad na jejich
bezpeénost ariziko poSkozeni. Z hlediska koordinace praci lze napfiklad domluvit s jednotlivymi
provozovateli (soukromi najemci, zapsané spolky) ¢asové posunout instalaci mooring, jenZ nejsou ve
vodé dlouhodobé (obvykle jsou instalovany od konce dubna do konce fijna). Tim by mohl byt rozsah
potapécského prizkumu dna s identifikaci kotevnich prvki jednotlivych zafizen Gspésné redukovan.

2.11 PYROTECHNICKY PRUZKUM

V névaznosti na soucinnost v pribéhu odtéZby sedimentu s potapéci byla na jednanich s objednateli
oteviena otazka rizika existence nevybuchlé vojenské munice a to zejména z obdobi druhé svétové valky
(v pfistavu kotvily cvitné Eluny Hitlerjugend). PfestoZe se jednd o citlivé téma, zejména s ohledem na
hustou sit soukromych subjektd kotvicich na vodni hladiné, nékdy dokonce celoro¢né vyuzivanych bylo po
vzajemné rozpravé s Objednatelem pfistoupeno k nésledujicimu pfedpokladu: viastni pfistav prodélal
nékolik stavebnich zasahl od konce druhé svétové valky. Opakované v ném byla provedena odtéZba
sedimentu (byt pravdépodobné nikoliv v celé ploSe) a velmi pravdépodobné doSlo i k stavebnim Gpravam
dna pfistavu. Na z&kladé téchto Uvah se jevi vyskyt nevybuchlého materidlu nepravdépodobny. Presto je
véci Zhotovitele akce, zda v rdmci potapécského prizkumu nezahrne do pfipravnych praci i pyrotechnicky
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pruzkum, zejména v horni partii pfistavu. Sou¢asné s tim je (speciélné v horni partii pfistavu) viak nutno
upozornit na reédlné ovlivnéni proveditelnosti pyrotechnického priazkumu vyskytem jinych ocelovych
konstrukci a tim padem urcitého zkresleni vysledkl takového prizkumu. Jedna se kromé potopenych
ocelovych pfedmétu (kotvici lana, porusené barely, ocelovy odpad aj.) tak i vlastnich ocelovych konstrukci
jednotlivych plovoucich zafizeni (lod&, hausboty, ochranné boudy aj.).
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3 UDAJE O POZADOVANE JAKOSTI NAVRZENYCH
PRACI A MATERIALU

Technické poZadavky na provedeni dila vyplyvaji ze zakladniho zadani koncepce celé akce. Tou je jasné
definovany poZadavek na spinéni hloubek v pfistavu:

eV horni partii ochranného pfistavu bude dosazeno dno na hloubku 1,8 m od minim&lni plavebni
hladiny

e Vdolni partii ochranného pfistavu bude dosazeno dno na hloubku 2,1 m od minimalni plavebni
hladiny

Minimalni plavebni hladina je dana kétou 186,80 m n.m. Rozhrani horni a dolni ¢asti pfistavu je zjevné
z vykresové Casti predkladané dokumentace. Délici linie je v rovni sjezdové rampy na levém biehu
pfistavu v mistech zalatku pfibfezni zdi pfistavu. Linie pfechodu Urovné dna se v pfedkladané
dokumentaci nachazi mezi pficnymi fezy €. 29 a €. 31.

Na zakladé predpokladu rozdilné néroénosti odtéZby v jednotlivych zénach zajmové oblasti Ize
konstatovat, Ze nesplnéni poZadované Urovné odtézby vzoné Al a A2 je zhlediska prevzeti
neakceptovatelné. V zoné B se predpoklada, Ze nemusi byt poZadované hloubkové poméry spinény
v piném rozsahu a bude na zakladé zkuSenosti a schopnosti zhotovitele jakych parametrd odtéZby
v Z0né B doséhne.

Z hlediska jednoznaéné kvantifikace pfesnosti odtéZby je pro Zonu A uvedeno +0/-0,2 m, coZ znamena, Ze
zhotovitel muze v prostoru Zony A pretéZit dno o 20 cm aZ na hloubku 2,0 m v horni, resp. 2,3 m v dolni
¢asti pfistavu, nicméné nesmi nedosahnout poZadovanych zékladnich hodnot hloubky 1,8 m, resp. 2,1 m.
PretéZeni dna bude finan¢né ohodnoceno shodnou jednotkovou cenou, jakou zhotovitel uvede pro téZbu
sedimentu v Zongé A.

Z hlediska jednoznacné kvantifikace presnosti odtéZzby v Zoné B nejsou uvedeny obdobnd kritéria,
nicméné iv Zoné B Ize pfetéZit dno aZ 0 20 cm za predpokladu neporuSeni stavajiciho opevnéni.

VEétSi hodnoty pretéZeni dna v obou zon&ch nebudou zhotoviteli ndrokovatelné uznény, tj. bez naroku na
odménu.

Vramci pfedmétné akce nejsou vzneseny poZzadavky na jakost stavebnich materidll, nebot doch&zi
pouze k odtéZbé usazeneho sedimentu.
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4 POPIS TECHNOLOGICKYCH POSTUPU A
ZVLASTNICH POZADAVKU NA PROVADENI A
JAKOST NAVRZENYCH KONSTRUKCI

Vramci navrhované ddrzby v prostoru ochranného pfistavu jsou navrhovany tradiéni, byt nékdy

Vv /s

provadéni odtézby materialu a to:
e (OdtéZba sedimentu z pontonu drapdkem (plovouci bagr)
e QOdtéZba sedimentu sacim bagrem, pfipadné kombinaci saciho a plovouciho bagru

Prvné zmifovand metoda je v ramci pfedkladané projektové dokumentace uvazovana pro Zonu A, zatimco
s druhou metodou se uvaZuje v Z6né B. Obé vySe uvedené technologie téZby byly pouZity informativné pro
potfeby prokazéni realizovatelnosti akce. Zhotovitel pro realizaci akce navrhne technologie t€Zby na
z&kladé jeho znalosti a zkuSenosti.

Z hlediska zvlastnich poZadavk( je potfeba zminit nékteré hlavni aspekty zohlednéné pfi navrhu
jednotlivych technologii. Nize uvedené aspekty ovliviiujici technologické postupy a zvl&Stni pozadavky na
provadéni predstavuji orientaéni pfehled, nikoliv Gplny vyCet vSech aspektd. Zhotovitel musi zohlednit jim
navrhovany zpisob provadéni a zohlednit bezpecnost jak provadéni tak vlivu na okolni prostiedi.

Mokra metoda tézby — kvalita vody

Vlastni provadéni odtéZby sedimentu bude realizovdno tzv. mokrou metodou. Pfestoze se jedna
o standardni technologicky postup béZzny vramci udrzby vétSiny pfistavnich ploch, je v souvislosti
s provadénim nutno zduaraznit moznost zkaleni vody. Jakkoliv je lokaIni zkaleni vody pfi odtézbé zcela
relevantnim projevem provadéné odtézby, je nutno zohlednit skute¢nost, Ze nize po proudu pod pfistavem
je odbérny objekt spole¢nosti Pivovary Staropramen, s.r.0., kterym je pfivddéna voda pro vlastni produkci
piva. ZhorSeni kvality ve formé vyrazného zékalu, ktery by se propagoval dale po toku, by mél vliv na
naklady spojené s udrzbou surové vody a je véci zhotovitele navrhnout takova opatfeni, aby k propagaci
zé&kalu mimo prostor pfistavu nedochazelo. Kromé ovlivnéni vlastniho odbérného mista by v pfipadé takto
nastalé situace bylo nespornym negativnim projevem i celkovy vliv na charakter kvality toku Vitavy
v hlavnim mésté se vSemi doprovodnymi dopady (Zivotni prostfedi, turismus, smyslové vnimani vody
apod.). Je povinnosti zhotovitele v ramci pfipravnych praci doCasné zahradit otvor v natokové uzavére
v horni partii pfistavu, ¢imz dojde k omezeni pritoku vody pfistavem a residualné i omezenim rizika
odnosu jemnozrnného materiélu z prostoru pfistavu. V pfipadé nenadalych situaci zhorSeni kvality vody je
zhotovitel povinen neprodlené informovat z&stupce Smichovského pivovaru a postupovat dle schvéleného
provozniho a havarijniho planu stavby.
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Dispoziéni poZadavky — ochranné pdsmo v pfistavu

Jednim ze zvl&Stnich mistnich poZadavku, ktery je potfeba spinit v rdmci zajmové akce jsou dispoziéni
limity. Z&kladni pfedpoklad ohranieni jednotlivych zon odtézby je rozdélen tzv. ochrannym pasmem
pfistavu. Jedna se o zvolenou linii, jez byla konstrukéné navrZena jako pUdorysny pramét obrysu
plovoucich zafizeni a vybaveni sportovni a rekreacni plavby na podkladu ortofoto snimkd. Od tohoto
polygonu je vedena ekvidistanta ve vzdalenosti 1,5 m, kterou je vytvorena linie ochranného pasma. Linie
ochranného pasma vymezuje dostateény prostor, aby nedoSlo v prubéhu odtéZby k poSkozeni
soukromého majetku. Soucasné vzdalenost 1,5 m umoZrfiuje zhotoviteli eliminovat jakékoliv potencialni
naroky nékterych soukromych majitelli na refundace poskozenych zafizeni. Vlastni linii ochranného pasma
je nutno zohlednit pfi navrhu postupu praci zhotovitele a to zejména s ohledem na velikost téZebniho
zafizeni (napf. ponton, drapak a stabilizaéni prvky téZebniho zafizeni), poZadovaného odstupu od
plovoucich zafizeni a sou¢asného zajisténi lodniho provozu v pfistavu.

Linie ochranného pasma je navrZena v predkladané projektové dokumentaci a zobrazena ve vykresovych
pfilohach dokumentace. Jeji linii je mozno upravit dle parametrd technologie zhotovitele.

Antropogenni objekty na dné pistavu — vliv na ndvrh technologie

Vzhledem ke skutecnosti, Ze GdrZba dna pfistavu byla podle nepotvrzenych informaci provedena naposled
ve druhé poloving 20. stoleti, existuje realné riziko vyskytu zvySeného mnoZstvi antropogenniho materiélu
na dné pfistavu. To ostatné potvrdil o batymetricky prizkum méfené sedimentu. Soucasti geodetického
zaméfeni byly v zavéreéné zpravé aplikaci laser scannigu identifikovany objekty, které by mohly byt
interpretovany jako traverza, dvoukajak, pneumatika, zbytky malych lodi apod. Nicméné identifikace
potopenych objektt nebylo soucasti vlastniho prizkumu a je nutno vnimat tyto zaveéry jako nepodloZené
a pouze informativniho charakteru. Sou¢asné je nutno upozornit na skuteénost, Ze topografické zaméfeni
nebylo provedeno v celé ploSe pfistavu. Kromé rizika vyplyvajici z nepokryté Casti plochy pfistavu je
souc¢asné nutno upozornit i na skute¢nost, Ze timto zpisobem méfeni nelze identifikovat objekty, které jsou
,utopeny” v sedimentu. Kromé antropogennich materidld se nepochybné budou v oblasti téZeného
sedimentu vyskytovat i funk&ni objekty slouZici k provozu pfistavu a kotvicich lodi — napf. mooringy,
kotevni ocelové lana apod.

Zhotovitel musi provést takovy rozsah prazkumu oblasti, ve které budou provadény préce, a identifikovat
antropogenni material v zajmové oblasti odtézby, aby nedoSlo k poskozeni plavidel ¢i jinych zafizeni
véetné vlastni strojni mechanizace tézby.
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Obr. 2 - Interpretace Sidecanu - potopeny dvojkajak Obr. 3 - Interpretace Sidecanu - pneumatika

(S-JTSK-743 875,548; -1 045 811,259)

Obr. 4 - Interpretace Sidecanu — podélné pfedméty

Saci bagry - flokulace — mozné pouziti vakl — odvodnéni ve vanach

Jak jiz bylo uvedeno vySe, je jednim zlimitujicich faktord dispoziéni omezeni. Kromé zminéného
ochranného pésma, kterym jsou vymezeny dva technologicky rozdilné pfistupy odtézby, se speciélné
v Zoné B musi zvazit jesté jeden omezujici faktor. Zavede-li se pfedpoklad, Ze v Z6né B bude odtéZba
provadéna sacimi bagry, pak je nutno v rdmci této technologie vymezit misto pro odvodnéni sedimentu.
Obecné Ize odvodnéni provést nékolika zakladnimi zpusoby, kterymi jsou gravitaéni odvodnéni (napfiklad
pfeCerpani smési vody a sedimentu na urCenou plochu vétSiho ploSného rozsahu s pfirozenym
odvodnénim ve vymezenych lagunach), aplikaci flokulantl s naslednym pfecerpanim do vaku, kterymi
dojde k separaci vodni a pevné slozky rychleji, anebo instalaci odstredivky.
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Kromé faktoru ¢asu, ktery zhotovitel musi zohlednit v navrhu svého harmonogramu, je nutno dale zohlednit
kvalitativni rozbory odtéZeného sedimentu (vliv na vyuziti odvodiovacich lagun) a zejména na prostorové
naroky spojené s vlastnim odvodnénim. V bezprostfednim okoli pfistavu neni dostatecny prostor pro
moznost odvodnéni a to jak gravitaénim, tak flokuladni zplsobem. S ohledem na fakt, Ze stavba probiha
v samé centru hlavniho mésta, implicitné vede k z&véru, Ze ani v okoli pfistavu neni vhodné plocha pro
odvodnéni sedimentu formou rozprostfeni v lagunach. Zhotovitel tedy musi navrhnout dle jim nasazenych
mechanismd vhodny zpUsob odvodnéni, pfic¢emZz jako jeden z moZznych (ne-li jediny) je provadéni
odvodnéni pfimo v nékladnich vanach. Ty se bud na jedné strané zatiZi, aby pfi nasledné nakladce
sedimentu byla lod naklonéna a dochéazelo tak lépe k separaci vodni a pevné slozky. Anebo je mozno
vyuzit geomembranovych odvodiovacich vaku, které se naskladaji do pfistavenych van. Jednd se
o relativné moderni technologii a zhotovitel bude muset dno nékladni lodni vany, jakoZto rozméry
jednotlivych vaku uzpusobit. Vyhodou takovehoto feSeni je prakticky zanedbatelny prostorovy nérok na
odvodnéni sedimentu na bfehu pfistavu — kromé& umisténi technologie flokulace a Cerpéni. Poslednim
zplsobem je instalace a vyuZiti odstfedivky. | v pfipadé odstfedivky existuje moznost umisténi
mechanismu pfimo do vany, nebo na ukotveny ponton a material rovnou nakladat do pfilozenych lodnich
van.
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5 TECHNOLOGICKY POSTUP

Nize uvadéné popisy jednotlivych technologickych postupl jsou pouze informativni. Je véci Zhotovitele
jaké metody odtéZby pouZije. NiZze uvadéné metody nejsou tedy striktnim poZadavkem vznesenym v ramci
projektové dokumentace, spiSe se jedna o uvedeni mozného zplsobu provadéni.

5. 1METODA ODTEZBY S BEZNYMI TECHNOLOGICKYMI
NAROKY

B&Znymi technologickymi naroky se predpoklada odtéZba ve formé drapéku ukotveneho na pontonu. Pro
ucelu predkladané dokumentace byl uvazovan ponton o rozmérech 9x12 m. Tomu byla uzplsobena
pracovni plocha pro nasazeni této technologie.

Tézba drapakem se predpoklada v zoné Al a A2, a jednalo by se o téZbu v malych hloubkéch, cca do
vySky hladiny 187,85 m n. m. (Bpv) - odpovida hladiné pfi pratoku 450 m3/s (v zavislosti aktualnim na
vodnim stavu). V rdmci odtéZby s béZnymi technologickymi naroky (napf. drapakem) se pfedpoklada
odtéZeni celkem cca 2 290 a 24 093 m3, tj. celkem 26 383 m3,

Pro potfeby zpracovani projektové dokumentace byla predpokladana tézba uzavienym drapakem na
pracovnim soulodi. Sediment se bude nakladat do vany na pontonech, ktera se po naplnéni odveze do
mista prekladky. Zde se néklad celé vany pfeloZi na dopravni prostfedek a odveze na misto trvalého
uloZeni.

Sediment bude odvodriovan pfimo ve vanach. Nakladni prostor vany bude jednostranné pfitizen napfiklad
Stérkovou figurou, aby se docililo separace pevné a tekuté slozky, ktera bude nasledné odcerpavana zpét
do pfistavniho bazénu.

5.2METODA ODTEZBY S VYSSiMI TECHNOLOGICKYMI
NAROKY

Metodami odtézby s vy8Simi technologickymi naroky se pro potieby zpracovani projektové dokumentace
uvazovalo nasazeni sacich bagrl. Pfestoze se jedna o standardni zpusob odtéZby materialu je
nakladovost této formy odtézby vySSi a proto je zohlednéna samostatné.

Tézba sacim bagrem (pfipadné kombinaci drapaku a saciho bagru) se predpokladala v zoné B. | v pfipadé
této zony nepresahne vyska hladiny 187,45 m n.m. — odpovida hladiné pfi pratoku 450 m3/s (v zavislosti na
aktualnim vodnim stavu). Stanoveni celkové= kubatury odtézby zény B je pomérné komplikované,
zejména z duvodu vySe popsanych nejistot topografického zaméfeni a zvolenych predpokladl. Teoretickéa
hodnota celkového mnoZstvi sedimentu v zoné B byla vy¢islena hodnotou 36 883 m3, nicméné s ohledem
na mistni poméry se predpoklada, Ze toto celkové mnozstvi v plném rozsahu nebude mozZno vytéZit.
Zohledni-li se fakt, Ze plocha Zény B je cca 42 tis. m?, pak primérnd mocnost sedimentu v Z6né B je cca
0,88 m. Je povinnosti zhotovitele komunikovat a koordinovat jeho €innosti se zastupci plovoucich zafizeni
v jakém rozsahu budou uvolnény okrajové partie pro vlastni odtézby. Celkem je v pfistavnim bazénu cca
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350 plovoucich zafizeni. UspéSnost komunikace s majiteli a provozovateli téchto zafizeni je z hlediska
vysledne odtéZby zcela kruciélni. Celkové odtéZitelné mnozstvi je v sou¢asné dobé pouze odhadovano na
hodnotu nepfesahujici 20 000 ma,

Sediment v zoné B bude téZen plovoucim sacim bagrem vhodného typu. Z divodd nutnosti zachovani
provozu pfistavu by se mélo jednat o plovouci saci bagr, ktery k pohybu nepouziva systém lan a navijak(,
ale bagr stzv. vlastnim pohonem (lodnim Sroubem). T&Zeny sediment bude plovoucim potrubim
dopravovan k mistu, kde bude odvodnén v odvodiovacich vacich a odvezen po vodé k trvalému uloZeni.

Odvodnéni sedimentu bude provadéno v odvodiovacich vacich, které budou umistény v plovoucich
,vanach®“. Sediment bude ¢erpan do téchto vakl a voda oddélena z procesu odvodnéni bude vypousténa
zpét do pfistavu. Po naplnéni budou ,vany“ s vaky se sedimentem odvezeny do mista pfekladky, kde
budou vaky rozfiznuty a sediment pfesunut na automobilovou dopravu.

Za (Celem zajisténi ucinnosti technologie odvodnéni v odvodiovacich vacich a Cistoty vracené vody je
nutné do sedimentu pfed jeho nacerpanim do vaku pfidavat optimaini, pfesné davkovani mnoZzstvi
vhodneho flokulantu.

Z divodd bezpeénosti a ucinnosti technologie by mély byt odvodiiovaci vaky vyrobeny z tkaného
polypropylenu tak, aby byla zachovéana pozice jednotlivych ,niti“ pfi tlaku/tahu z jakékoliv strany. Vaky musi
byt odolné proti biologické degradaci a pfirozené se vyskytujicim chemickym latkam a s jednim &i vice
plnicimi ruk&vy umisténymi na stfedové ose vrchu vaku. Vaky musi byt vyrobeny (usity) jednim podélnym
spojovacim Svem s minimélni pevnosti Svu dle EN ISO 10321 = 65 kN/m, material vaku musi zajistit
propustnost dle EN 1SO 11058 = 1,800 | / m2 za min.

6 POZADAVKY NA VYPRACOVANI DOKUMENTACE
ZAJISTOVANE ZHOTOVITELEM STAVBY

Zhotovitel aktualizuje a pfipadné projednd havarijni a povodriovy plan stavby.

Zhotovitel zajisti aktualizovany odbér a vyhodnoceni vzorku sedimentu jako podklad pro nésledné jednani
s provozovateli skladek ostatniho odpadu. Rozsah prizkumu bude upraven dle poZzadavk( zhotovitelem
vybrané lokality skladky. Pfedpoklada se, Ze by uvedené prizkumy nemély byt starSi neZ 3 mésice.

Zhotovitel si na vlastni néklady zajisti kvalitativni prizkum materidlu sedimentu pro nasledné upfesnéni
zvolené technologie odtézby.

Vstupni a zavére¢né zaméfeni dna nebude provedeno zhotovitelem. Tyto podklady zajisti investor akce
jako nasledny podklad pro akceptaci poZadované faktura¢ni Ghrady narokované zhotovitelem.

Na zékladé vystupniho méfeni po ukonceni praci provede zhotovitel ndvrh umisténi dopliikového
plavebniho znadeni, které projednd se zastupci SPS a po jejim schvéleni provede instalaci
v poZadovaném rozsahu.

Dokumentace skute¢ného provedeni dila je souCasti poZadavk(i na vypracovani dokumentace
zhotovitelem.

OBNOVA PLAVEBNICH HLOUBEK-V OCHRANNEM PRISTAVU PRAHA-SMiCHOV 22



D.1. TECHNICKA ZPRAVA

7/ POZADAVKY NA POZARNI OCHRANU KONSTRUKCI

S ohledem na typ konstrukci neni relevantni.
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