MIMISTERSTVO ZEMEDELSTVI

nKomplexnl pozemkové Gpravy Albrechtovice, Kiist'anovice, Petrovice, Repesin a
Saladin®

Druh zadévaciho Fizeni: Oteviené flzenl

Nadlimitni vefejna zakazka na sluZby délend v souladu s ustanovenim § 98 zakona ¢islo 137/2008 Sh., o vefejnych
zakazkach, v platném znéni (dale jen ,zakon") na &asti, zadavana otevienym Fizenim ve smyslu ustanoven! § 21
odst. 1 pism. a) a § 27 zakona.

Druh vefejné zakézky: Madlimitn vefejna zakazka na sluzby

Evidenéni Eislo/spisova GO0BTS07/VZ227E3/2011-130719

znatka vefejné zakazky: VZ22753/2011-130719

Nazev veigjnéd zakdzky:

o

=] Pisemna zprava zadavatele

: ﬁ Vyhotovena s ohledemn na ustanoven! bodu 3.15. pfilohy &islo | plsmeno B Pfikazu Gislo 1/2012
e |ministra zeméd&lstvi, kterym se vydava Zavazny postup pfi zadavan! vefejnych zakazek a

Zavazny postup pfi zadavani vefgjnych zakézek prostfednictvim elekironického trzists: a

souladu s ustanovenim § 85 zékona

|
|
|
1

Zahladni identifikagni Gdaje o zadavateli
Zadavate| ve smyslu zakona | Ceska republika — Ministerstvo zemadélstvi
Pravnl forma: i Organizadni sloka statu, kod 325
Nazev zadavatele: Ceska republika — Ministerstvo zemédélstyi e
Sekce Ustfedni pozemkovy Gifad
' Sidlo zadavatele: | Praha 1, T&3nov 17, PSC 117 05
IGmIC 00020478/nenl platcem DPH
 Zadavatelsky Utvar Ministerstvo zemédelstvl - Pozemkovy Ufad Prachatice
Adresa | Vodnanska 329, 383 01 Prachatice
 Zastoupeny: | Ing. Frantisek Sebesta, feditel Pozemkového tfadu Prachatice
= e JLomplexni pozemkové Gpravy Albrechtovice, Kiistanovice,
Nazev vefejnc zakaziy: Petrovice, Repesin a Saladin”

Zpasob zadanl verejné zakazky (druh
 zadavaciho fizenl):
Druh vefejné zakazky podle predpokladanég
hodnoty (nadlimitni, podlimitn().
Predpokladana hodnota VZ bez DPH: 6 783 000 K&
Kenedna hodnota viech &astl VZ dohromady
| bez DPH (uvedenych v uzavienjch smlouvach): ka
Druh vefejné zakazky podle pfedmétu (dodavky,
sluzby, stavebni prace) s uvedenim kodd CPV —
SKFP:
Kanetna hodnota v Easti vefejné zakazky ¢lslo 1 |
- Komplexni pozemhkova Gprava | 690 755,00 K&
| v katastralnim dzemi Albrechtovice bez DPH

Vybrany dodavatel (identifikacni adaje dle § 17 | Foltanek sro., IC 24662976, Perucka 2522/1, 120 00 Praha 2

Oteviené fizeni

Madlimitnl vefejna zakazka

SluZhy kategorie 12
| 74225000-2

odst 1 pism. d) zakona) | Pravni forma 112 - spolegnost s ruéenim omezenym
' Ing. Simona Cikanova, IC 48082606, VALBEK, spolsr.o, IC
dodavatalé
| =hb 48266230
Pinéni prostrednictvim subdodavateld A4 %: 1 %
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Konegna hodnota v éasti vefejné zakazky tislo 2
|~ Komplexni pozemkova tprava
| v katastralnim Gzemi Kfistanovice u Zablati

bez DPH |
| TRAVAL, s.r.0., IC 26085518, Cechova 395/59, 370 65 Ceske
| Budé&jovice; Pravni forma 112 - spoletnost s rutenim omezenym |

| Vybrany dndévate! (identifikadni Odaje dle § 17
| odst, 1 pism. d) zakona)

1 060 755,00 K¢

Subdodavatels

Plnénl prostfednictvim subdodavatell

0%

MNejsou

Kone&na hodnota v &asti vefeiné zakazky ¢lslo 3 |
- Komplexni pozemkové tprava
| v katastralnim fzeml Petrovice v Zablati bez
| DPH

675 205,00 K&

Vybrany dodavatel (identifikaén! Gdaje dle § 17
odst. 1 plsm. d) zdkona)
Subdodavatelé

TRAVAL, s.r.o., IC 26085518, Cechova 395/59, 370 65 Ceské
Bud&jovice, Pravni forma 112 - spolednost s ruéenim omezenym |
Nejsou i

Pinénl prostiednictvim subdodavateli
Koneéna hodnota v &4sti vefejne zakazky &islo 4 l
- Komplexni pozemkova tprava
v katastralnim (izemi Repe$in hez DPH '
Vybrany dodavatel (identifikaéni ddaje die § 17

| adst. 1 pism. d) zakona)

Subdodavatele

Pinéni prostfednictvim subdodavatell
| Konetna hodnota v &asti vefejné zakazky cislo
5- Komplexni pozemkova uprava
v katastralnim vzemi Saladin bez DPH
Vybrany dodavatel (identifikaéni ddaje dle § 17
odst. 1 pism. d) zakona)

0% |

1623 461,00 K&

GEODETICKE SDRUZENI s.r.0,, IC 61682764, Kpt. Olesinského
B9, 261 01 Pfibram |l; Pravnl forma 112 - spolegnost s ruéenim
omezenym

Ing. Pavel Kuba, RC 670509/2449

2 %

536 873,00 K&

Foltének s.r.0., IC 24662976, Perucka 2522/1, 120 00 Praha 2
Fravni forma 112 - spolednost s ruéenim omezenym

Subdodavatele

Pinénl proéii‘ednictuim subdodavatell

| 48266230
48 % 1 %

Ing. Simona Cikanova, IC 48092606; VALBEK, spol s ro., IC

V pflpadé zrugeni zadavaciho fizenl uvést jeho
| dilvod:
' Namitky:

2. Seznam posuzovanych nabidek

- Nebyiy podéany

Zadavacl fizeni nebylo zruseno

Clslo Obchodni firma/nazevijméno, piljmeni IC/IRCIdatum narozenl Gl Cas
nabidky dodavatele/zajenice dodavatele/uchazet ! pud'an[ podan
L ¥ S = nabidky | nabidky
1 !GE’DREAL spol. s r.o. | 40527514/CZ40527514 |26.1.2012 | 10:22 |
2 Foltanoks.ro. =3 24662976/CZ24662976 | 26.1.2012 |  10:27
3 |Ing. Helena Krausové 72274433/CZ7056022215 | 26.1.2012 | 10:31
4 | AGROPROJEKT PSO,sr0 41601483/CZ41601483 | 27.1.2012  8:20
5 |TRAVAL, s.ro. 26085518/CZ26085518 | 27.1.2012 | 8:23
6 | GEO Hruby spol. s r.0, | 25227751/CZ25227751 |27.1.2012 | 1014 |
7 | GEODETICKE SDRUZENIs.r.o, | 61682764/CZ61682764 | 30.1.2012 |  8:07
8 | Ing. Josef Honz | 48223981/CZ7312190138 | 30.1.2012 |  8:28
9 |GEFOSas. | 26684213/CZ25684213 | 30.1.2012 | 831 |
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3. Seznam nabidek, které byly hodnotici komisi ze zadavaciho fizeni vyfazeny

Glslo | Obchodni firmalnazevijména, piijmenl
X Do i
| qabidky | dodavatele/zajemee tvod pro vyfazeni nahfdk_}r
3 g, Helena Kransova & 77 odst, 6 zakona — mimoidadnd nizkd nabidkova cena

vyloudeni ve viech Gistech veieiné zakazky

577 odst, 6 zdkona - mimotadng nizkd nabidkova cena —
5 TRAVAL, s.r.o. vylougeni v &dsti vefejné zakdrky &islo 4 - Komplexni
| pozemkova Oprava v katastralnim tzemi Repegin

Hednoticl komise plnila v souladu s ustanovenim § 71 odst. 3 zakona funkci komise pro oteviran! obalek. Po
otevieni viech podanych nabldek hodnotiel komise nepfedala zadavatell Z2adnou z nabidek k rozhodnuti o
vyfazenl ze zadavaciho flzenl z divodu nesplnénl poZadavk( danych v zékoné a v zadavac| dokumentaci.
Pro dalél hodnocenl méla hodnoticl komise k dispozici viech 9 nabidek.

Hodnoticl komise pfi hodnocenl nabldek posuzovala negjprve nabidky uchazefld z hlediska prokazani
kvalifikace dodavatele spinénim zékonnych poZadavki a poZadavkl zadavatele ze zadavacich podminek.
Hodnoticl komise zjistila u nabldky uchazete GEFOS as., IC 25884213, nejasnost v prokazani legalnosti
pouZivani programového vybaven| uchazede. V zadavacl dokumentaci zadavatel poZadoval (daje uvedeng
dle § 56 odst. 2 pism. ¢) zdkona doloZit festnym prohldgenim dodavatele | pfipadného subdodavatele, e
vsechny instalované programy jsou uZivany legaing. V doloZzeném éestném prohlaseni uchazeée v nabidce
nebyla tato skuteénost dostateéng doloZena, Komise vyzvala prostfednictvim zadavatele k pisemnému
vysvétlenl této &asti nabldky uchazefe Uchazed byl dne 3. 2. 2012 vyzvan k pisemnému objasnéni
predioZenych informacl, pfipadng pledloZeni daldich dodateénych dokladd. Dne 6. 2. 2012, ve stanoveném
terminu, uchazet pozadovang dolozil,

Po obdrzeni vyzadansho pisemného objasnénl pfedlofenych informacl a piedloZeni dodateénych dokladd
uchazeem hodnoticl koemise konstatovala, Ze nabldky viech 9 uchazedl obsahuji doklady, z nichz je patrmé
prokazan( kvalifikacnich pfedpokiadl v pozadovaném rozsahu.

Hodnotici komise rovn&Z posuzovala nablidky uchazedl z hlediska, zda uchazed nepodal nepiijatelnou
nabidku podle § 22 odst. 1 plsm. d) zakona a z hlediska nabldkové ceny ve vztahu k pfedmeétu vefgjng
zakazky. Predpokiadana celkova hodnota vefejné zakdzky ze zadavacich podminek &inila 6 783 000 K& bez
DPH s tim, Ze vefejna zakazka byla €lenéna na 5 samostatnych &astl vefejné zakdzky. Ve nabldkove ceny
ve vztahu k pfedmélu vefejné zakazky byla posuzovana ve vech ¢astech samostatnd. Hodnotici komise
posuzovala celkovou vySi nabldkovych cen v samostatnych éastech vefejné zakazky na zpracovan! ndvrhi
v jednotlivich komplexnich pozemkovych Gpravach a rovnéz posuzovala viEi nabldkové ceny v jednotlivich
fakturagnich celcich (Eastech jednotlivych nabldek) v samostatnych &4stech vefegjné zakazky.

V nabidce uchazege firmy TRAVAL, s.r.o., IC 26085518, hodnoticl komise zZjistila, 2e uchazed v samostatné
Gasti vefejne zakézky cisle 4 Komplexnl pozemkova (prava v katastralnim (zeml Repeifin” uvedl u
nabldkové ceny na Vyhotoveni nezbytnych gecmetrickych plant nabidkovou cenu ve vyEi 200 K& bez DPH z3
1 MJ (100 m hranice). Hodnoticl komise povaZovala wyii tefo nabldkové ceny, kierd mé viiv na celkovou
nabldkovou cenu pfedmétné samostatné casti vefejné zakazky, za cenu mimofadné nizkou,

WV souladu s ustanovenim § 77 odst. 1 zakona si hodnotici komise prostfednictvim zadavatele vyZadala, mimo
Jine, od uchazece pisemne zdUvednéeni predmétne casti nabidky, kiera je pro vysi nabldkove ceny podstatna,
a to pro samostatnou Gast vefejné zakazky Komplexni pozemkova Uprava v katasiréinim Ozeml Repedin®.
Uchazet obdrzel vyzvu k pisemnému zdlvodnéni dne 3. dnora 2012, Uchazet ve stanovenég dobé dorudil
zadavateli plsemné zdlvodnéni — objasnénl nabidky. V &asti na zdlvodnéni nablidkové ceny uchazet uvedl,
2e die zadavacl dokumentace a dle vzorové tabulky kalkulace ceny na komplexnl pozemkovou Gpravu
v katastralnim 0zeml Repe&in bude feteno celé katastralni Gzemi Repesin a nebude tedy nutné vyhotovit
geometrické plany na rozdélenl parcel na obvodu pozemkowych Oprav. Lze tedy predpokladat, 2e ve
skutetnosti bude realizovan menél poget MJ neZ v kalkulaci uvedenych 50. Dale uchazeé uvadi, Ze pokud by
bylo skuteéné realizovano 50 MJ cena 200 K& za MJ je pro kalkulacl uchazede dostadujici.

Hodnoticl komise se podrobné zabyvala plsemnym zdlvodnénim nabidkove ceny uchazefe a museia
konstatoval, Ze uchazefem podané zdlvodnénl mimofadng nizké nabidkové ceny na Vyhotoveni
geometrickych pland a tim i celkové nabldkové ceny na samostatnou &ast vefejné zakazky ,Komplexni
pozemkova uprava v katastrélnim Gzeml Repedin® je neopodstatnéné.

Zadavatel v zadavaci dokumentaci pfi stanovenl nabidkové ceny pozadoval, aby jednotkové ceny vieing
celkove nabidkove ceny kazde casli zakazky byly nejvyie plipusing pro pfedmét pinéni vefejné zakazky po
celou dobu plnénl tato vefejné zakazky a aby obsahovaly veikeré nakiady spojené s realizacl dodavky vE,
vedkerych souvisejlcich nakladl, Nabidkova cena musela zahrnovat rozsah dila, ktery byl blize specifikovan
v &lanku 2. zadavacl dokumentace a viabulce Kalkulace nabldkové ceny pro jednotlivé éasti. Pokud
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zadavatel poZadoval u ocenéni polozky na Vyhotoveni nezbytnych geometrickych planG rozsah 50 MJ a
uchazet stlmto rozsahem nesouhlasil, mohl uchazeé foto zpochybnit v podebg Zadosti o dodateéné
informace v dobé do skondenl doby pro podani nabidek, pfipadné podat namitku proti zadavacim podminkam
do 5 dni od skontenl Ihity pro podanl nabidek. Toto uchazet neuginil. Pfi posuzovani pisemného
zdOvodnénl mimofadné nizké nabidkové ceny uchazefe hodnoticl komise postupovala v souladu
s ustanovenim § 77 odst. 2 zakona, kdy mize vzit v Gvahu zdlvodnéni mimofadné nizké nabidkové ceny,
pokud je cena zdivodnéna objektivnimi pfiginami. Pisemné zd(vednénl uchazete nechsahovale zdlvodnanl
objektivnimi pfi¢inami, ale jen pracovalo s domnénkou, Ze se fakiuragni celek na Vyhotovenl geometrickych
pland u samostatng &asti vefejné zakazky Komplexni pozemkova uprava v katastralnim Gzeml Repessin"
nebude realizovat, pfipadné se nebude realizovat v poZadovaném rozsahy. Tote zdOvodnéni nepovazovala
hodnotici komise za zdivodnénl objekiivnimi pfiginami. Vzhledem kwvyge uvedenému hodnotic] komise
nabidku uchazete vyfadila pro mimofadné nizkou nabidkovou cenu v samostatné Casti vefejné zakazky gislo
4 Komplexni pozemkova Uprava v katastrainim Ozeml Repedin® ve smyslu ustanoveni § 77 odst. 6 zakona a
zadavatel nasledné postupoval v souladu s ustanovenim § 76 odst 6 zdkona a uchazete z dalsi dgasti
v zadavacim fizeni z pfedmétné éasti vefejné zakazky hezodkladng vylouéil.

V nabidce uchazece firmy Ing. Helena Krausova, |IC 72274433, zjistila, e uchazed ve viech samostatnych
castech nabidky uved! u nabidkove ceny na Vytyéeni hranic pozemk( dle pravomocné schvalengho navrhu
KPU nabidkovou cenu ve vj§i 10 K& bez DPH za 1 MJ (100 m vyly&ované hranice) a u nabidkové ceny u
Stabilizace hranic pozemkd v souladu s katastrainl vyhlaskou uved! vysi 1 K& bez DPH za 1 kus. Dale
bchazet u samostatne &asti nabidky Komplexni pozemkova tprava v katastrainim Gzeml Repesin® uved! u
nabldkové ceny na Vyhotoveni nezbytnych geometrickych pland vysi 100 K& bez DPH za 1 MJ (100 m
hranice). Hodnotici komise povaZovala vysi téchto nabidkovych cen, kterd majl vilv na celkové nabldkové
ceny, a tim | celkove nabidkové ceny v jednotlivich samostatnych &éstech vefend zakdzky za ceny
mimofadné nizke.

V souladu s ustanovenim § 77 odst. 1 zakona si hodnoticl komise prostfednictvim zadavatele vyzadala od
uchazete plsemné zdlvodnéni pfedmeétnych casti nabidky, které jsou pro vysi nabidkovych cen podstatné, a
to pro viechny samostatne casti vefejne zakazky. Uchazef obdrZel vyzvu k plsemnému zdivodnénl dne 13.
tnora 2012, Uchaze® ve stanovene dobé (16. anoara 2012) doruéil zadavateli plsemné zdivodnénl nabldkové
ceny. Ve zdlvodnéni uchazef uvedl, Ze pro zjednoduseni dokladé podrobné zdivodnénl pouze pro
JKomplexnl pozemkovou Gpravu v katastralnim Gzemi Repedin®, nebol u ostatnich komplexnich
pozemkevych Oprav bylo stanoveni nabidkové ceny a jeji kalkulace totoZnd. Jiné ceny jsou pouze u
jednotlivich poloZek s ohledem na velikost pfedmétné pozemkové Gpravy. Déle uchazeé ve svém plsemném
zdivodnén! uved!, 2e nabldkova cena byla stanovena na zakladé pfedpokladanych nakladd s vyhotovenim
veskerych nutnych praci pro zdarné dokongeni dila. Dale uchazeé povazaoval ¢asti nabldky, u kterych komise
Zadala plsemng zdlvodnéni, za nepodstatné pro vysi nabidkove ceny. Ve svém zdivodnanl se uchazed
odvolaval na své know-how”, dle n&hoz pfi tvorb nabidkové ceny vytvafi rezervy v jednotlivych fakturagnich
celclch, ze kterych nasledng hradi ndklady pro neuvedené pfipadné podhodnocené prace. Nasledné
v odivednén uved| podrobnou kalkulaci fakturaénich celkl véetné pracovnik(, ktefi budou prace zajistovat.
Hodnotlcl komise se podrobné zabyvala pisemnym zdlvodnénim uchazete a tolo porovnala s cenovymi
nabldkami uchazete v jeho nabldce a musela konstatovat, Ze uchazef ve svém plsemném zdlvodnénl
neobjasnil vysi objektivniho stanoveni nabidkové ceny na Vytyteni hranic pozemk( dle pravomocné
schvaleného navrhu KPU a na Vyhotoven! nezbytnjch geometrickych pland, kde v pisemném zdUvodnéni
stanovuje pracnost v hodinach a hodinovou sazbu ve vy$i 300 K&. U stabilizace plastovymi mezniky pfipadné
koliky uchazeé ve svém plsemném zdlvodnénl uvadl cenu 60 K& za znak pfipadné 700 K& u bodového pole,
VySe ceny jednoho bodu stabilizace z plsemného zdivodnéni je vrozporu sjednotkovou cenou 1 Ké
z cenové nabldky uchazede ze viech &astl jeho nabldky.

\ pfipadé stanovenl jednotkovych cen na Vyty&eni hranic pozemki dle pravomocné schvalengho navrhu KPU
Vychazela hodnetici kemise pfi posouzeni ceny na 1 MJ z (daje uchazede z pisemného zdivednéni, kde bylo
uvedeno, Ze vytyZovan! pomocl GPS hude trvat 80 hod s hodinovou sazbou 300 K&, pfedani vlastnikim 20
hodin s hodinovou sazbou 300 K& a kancelafské prace 100 hodin & hadinovou sazbou 180 K& Celkem u této
etapy dilz bylo moZno vypoéist naklady uchazede ve vysi 45 000 K&, coZ gini (pfi pfedpoklédaném rozsahu
praci 500 MJ) 90 K& za 1 MJ. Tento Gdaj je v rozporu s jednotkovou cenou 10 KE z cenové nabidky uchazete
ze viech ¢asti jeho nabidky.

ZdOvodnéni cenoveé nabidky jednotkové ceny na 1 MJ vyhotovenl geometrick&ho planu u samostatné &ast
nabldky Komplexni pozemkova tprava v katastralnim tzem! Repesin® ve vy 100 K& nebylo moZno
z pisemného zdiivodnéni odvodit, protoze zde mimofadné nizkou nabldkovou cenu uchazed plsemné
neodlvodnil,

Jednotkové ceny na VytyZen! hranic pozemki dle pravomocné schvalengho navrhu KPU a na Stabilizaci
hranic pozemkd v souladu s katastralni vyhlaskou, jak byly uchazegem stanoveny v plsemném zdlivodnani,
necdpovidajl jednotkovym cendm v cenové nabidce uchazede u Zadné z éastl vefgjné zakazky. Hodnoticl
komis| bylo kenstatovano, Ze uchazegem podang pisemné zdOvodnéni mimofadné nizké nabldkove ceny je
neopodsiatnéné pro 2adnou ze samostatnych Gasti vefejne zakazky.

Vzhledem k vige uvedenemu hodnoticl komise nabidku uchazede vyfadila pro mimofadné nizkou nabldkevou
cenu ve viech dastech vefgjné zakazky ve smyslu ustanovenl § 77 odst. 6 zékona a zadavatel nasledné
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postupoval v souladu s ustanovenim § 76 odst. 6 zakona a uchazete z dalsl (casti v zadavacim fizenl ze
viech ¢asti vefejné zakazky bezodkladné vyloudil.

Pro dalsi hednocenl méla hodnoticl komise k dispozici 8 nabidek s vyjimkou ¢asti vefejné zakazky &lislo 4, kdy
méla hodnoticl komise pro dalsl hodnocenl k dispozici 7 nabidek,

4. Popls zpusobu hodnoceni zbyvajicich nabidek

Zplsob hodnocenl nabldek zadavatel vymezll v zadavacich podminkach a hodnoticl komise dle takto
vymezeneho zpliscbu hodnocenl nabldek postupovala. Zakazka byla délena na ¢asti a ka?da cast byla
hodnocena samostatné dle jednotiivych katastralnich Gzemi. Hodnoceni probéhlo nasledujicim zpasobem:
Zakladni kriterium pro zadanl vefejné zakazky

Zadavatel zvolil zakladnim hodnoticim kritériem pro zadani vSech &asti pfedméiné vefejné zakazhky
gkonomickou vyhodnost nabidky ve smyslu ustanoveni § 78 odst 1 pism. a) zékona.

Pfi hodnoceni nabidkové ceny byla rozhodna jejl vyse bez dané z pfidané hadnoty.

Hodnoticl kriteria a jejich vaha

1. Celkova cena zakazky bez DPH 70 %
2. Kontrola a pfipadné zahusténi &i dobudovani PBPP (délka realizace) v mésicich 10 %
3. Zaméfenl soutasného stavu fesengho dzemi (délka realizace) v mésicich 10 %
4. Vypracovani planu spolecnych zafizeni (délka realizace) v mésicich 10 %

Zpusob hodnoceni

Nabldky byly pro kazdé dll&i kritérium ohodnoceny na stupnici 0—100 bod(.

Nabidka, kiera byla v daném diléim kritériu nejvyhodnéjsi, obdrzela za toto kritérium 100 bodii. Ostatni
nabidky ziskaly takove bodové ohodnoceni, kieré vyjadiuje miru spinéni daného diléiho kritéria ve vztahu k
nejvyhodngjs! nabidce. Pro ciseiné vyjadriteina diléi kritéria bylo pfitom pouZito tohoto vzorce: pocet bodi
kriteéria = (Hodnota nejvhodn&jéi nabldky/Hodnota nabidky)* 100

cj Bodova hodnocenl dilélch kritéril byla vynasobena vahou dangho kritéria.

d) Body za jednotliva dilgl kritéria byly sefteny a jako nejvhodngjsi nabidka byla oznatena nabldka
s nejvyasim podtem bodd,

V pfipadé rovnosti bodovych hodnot dvou a vice nabidek rozhodoval o celkovém pofadi nabidek pofadi
v kriteriu s nejvys&im stupngm vyznamu.

Mepfiméfena hodnota dilétho hodnoticing kritéria

Pokud hodnoticl kemise povaZovala nékterou z hodnot v Eiselné wvyjadfeném diléim hodnoticim kritériu,
s vyjimkou nabldkoveé ceny za nepfiméfenou povaze zavazku, ktery v kritériv vyjadfuje, vyzvala uchazede k
pisemnému zdOvodnénl uvedeng hodnoty délky pinéni a pokud toto zdivodnéni nebylo povatovano komisi
za opodstatnéne pfidéiila u daného uchazede takovému kritériu 0 bodd,

Hodnotici komise pozadala vyzvou ze dne 3. 2. 2012 ty uchazege, ktefi v nabldce v jednotlivich Gastech
vergjne zakazky uvedii u dill¢lho hodnoticlho kriteria . Zaméfeni souéasného stavu feSeného tzemi (délka
realizace) v meésicich” vysi hodnoty kriteria niz& nebo rovnu 2 mésicim (jednalo se o uchazete -
GEODETICKE SDRUZEN| s.r.o., Foltanek s. r. o) a u diléiho hodnoticiho kriteria ,Vypracovani planu
spoletnych zafizen| (délka realizace) v mésicich” vysi hodnoty kriteria niz5i nebo rovnu 10 mésictim (jednalo
se o uchazete - GEODETICKE SDRUZENI s.r.o0., Foltanek s. r. o, TRAVAL, s.r.0, Ing. Josef Honz, GEO
Hruby spol. sro.), aby pisemng vysvetlili jimi uvedené vwie hodnot uvedenych diléich hodnoticlch kritéril
v jednotiivych castech nabidky. Vsichni vyzvanl uchazeti podali poZadované vysvétleni. Hodnoticl komise
podand vysvétleni posoudila a2 na zakladé vysvétien! jednotlivich uchazeil konstatovala, Ze zdivodnénl
uchazete GEODETICKE SDRUZENI s.r.o. na hodnotic! kritérium _Zaméfeni souéasného stavu feseného
uzemi (delka realizace) v mésicich” ve vysi 1 mésic a to ve viech &astach vefejné zakazky je nedostatetné a
uvedena vyse kritéria je nepfiméfena povaze zdvazku a z tohoto divedu pfidélila danému kriteriu u tohoto
uchazete 0 bodl a to ve vSech ¢astech zakazky. Dale dany uchazed uved! u kritéria Mypracovani planu
spoletnych zafizeni (delka realizace) v mésicich” visi 3 mésice a to v Sastech vefejné zakazky ¢islo 1, 2a 3.
ZdOvodnéni vyse tohoto kritéria rovnéz povazovala hodnoticl komise za nedostatecng a 3 mésica na realizaci
povaZovala za nepfiméfenou povaze zavazku a v téchio &astech pridélila uchazedi u tohoto kritéria rovnéz 0
bodd. Uchazet Ing. Josef Honz nedostateéné zdvodnil pfim&fenost hodnoticiho kritéria Vypracovani planu
spoleénych zafizeni (délka realizace) v mésicich" ve vysi 5 mésicl a z tohoto divedu hodnotici komise
pfidélita uchazeti v daném kriteriv 0 bodd a to ve vSech &astech vefejné zakazky. Rovnéz uchazed GEO
Hruby spol. sr.o. nedostatedné zdlvodnil pfiméfenost hodnoticihe kriteria ,Vypracovan! planu spoleénych
zafizen| (delka realizace) v mésicich™ a to ve viech £astech vefejné zakazky. Hodnoticl komise povazovala 6
mésfcd na vypracovan! pland spoleénych zafizeni za nepfiméfenou povaze zévazku a ve viech castech
vefejné zakazky pfidélila uchazedi u tohoto kritéria 0 bodd.

U ostatnich uchaze&ii hodnoticl komise nepovazovala uvedenég vyse hodnoticich kriteril za nepfiméfené
povaze zavazku, ktery v kriteriu vyjadfujl nebo akeeptovala pisemné zdOvodnéni vyzvanych uchazedi, a tudiz
Zadnému z téchio uchazedl nebylo u pfedmitnych kriteril pfidéleno hodneotict komisi O bodd.

Nabidky jednotlivych uchaze&l byly hodnoceny v pofadi, v jakém byly doruéeny a daje z jejich nabldek byly
zaznamenany do tabulky, kierd je sousast zpravy o posouzeni a hodnocen! nabldek.
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5. Vysledné pofadi hodnoceni nahidek
5.1. ¢ast vefejné zakazky €islo 1 - Komplexni pozemkova (prava v Katastralnim tzemi Albrechtovice

Visiaing poradl fiabidky Ohbchadni firma/nazevijméno, plijmeni dodavatele/zédjemee
¥ hodnoceni
1. Foltanek s.r.o,
2 TRAVAL, s.r.0. -
< | GEODETICKE SDRUZENI s.r.0. N
4. | GEOREAL spol. s r.o. ——
5. GEFOS a.s. -
5. AGROPROJEKT P50, s.r.0.
7. GEO Hruby spol. s r.o.
#, Ing. Josef Honz

5,2, éast vefejné zakazky &islo 2 - Komplexnl pozemkova aprava v katastralnim Gzemi Kfist'anovice u
Z&hblat]

\ysledné pofadl nabldky

Obchodnl firma/nazevijméno, piijmeni dodavatele/zajemce
v hodnoceni

1. TRAVAL, s.r.o.
Foltanek s.r.o.

GEODETICKE sgﬁuiéﬂl"s.r.o._

| AGROPROJEKT PSO, s.r.0.
GEOREAL spol. s r.o.

GEFOS a.s.

Ing. Josef Honz

bt B =l £ B

| GEO Hruhy spol. s r.o.

5.3. ¢ast vefejné zakazky &islo 3 - Komplexnl pozemkovéa tprava v katastralnim Gizemi Petrovice u
Zablati

' Vysledne pofadi nabidky
v hodnoceni

1. | TRAVAL, s.1.0.

Foltének s.r.o.

Obchodni firmal/nazevijmeno, pfijimen! dodavatele/zéjemce

| GEODETICKE SDRUZENI s.r.0.
GEOREAL spol. s r.0.
AGROPROJEKT PSO, 5.1.0.

GEFOS a.s.

- Ing. Josef Honz

GEO Hruby spol. s r.o.

5.4. tast vefejné zakazky ¢islo 4 - Komplexni pozemkova Gprava v katastralnim tzemi Repesin

Vysledné poradi nabidky |

v hodnocent Obchodni firmafnazevijmeno, pfijmeni dodavatelefzdjemce
1, | GEODETICKE SDRUZENIs.r.o -
i Foltanek s.r.o. il
3 AGROPROJEKT PSO, s.r.0.
4, GEOQO Hruby spol. s r.o. N =
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5, GEOREAL spel. s r.o. |
6. Ing. Josef Honz
7. GEFOS ass. |

5.5, &ast vefejné za!:ﬁzky cislo 5 - Komplexni pnzemkava tiprava v katastralnim dzemi Saladin

Vysledne pofadi nabidky
v hodnoceni

I 1, Foltanek s.r.o.
| TRAVAL, s.r.0.
| GEODETICKE SDRUZENI s.r.0.
GEFOS a.s. -
GEOREAL spol. s r.o.
AGROPROJEKT PSO, s.1.0.

Ing. Josef Honz

Obchodni firma/nazevijméno, pfijmenl dodavatele/zdjemce ‘

il o S =L L B W

GEO Hruby spol. s r.o.

8. MAavrh hodnotici komise

B, tast vefejné zakazky €islo 1 - Komplexni pozemkova tprava v katastralnim tzemi Albrechtovice
Hodnotlcl komise doporuéuje na zakladé vysledku hodnocenl nabidek uchazei(, ktefi splnili veskeré pozadavky
dane zakonem ¢i zadavatelem v zadavaci dokumentaci, aby byla pfedmétna vefejna zakazka zadana uchazedi,
jehoz nabldka byla ekonomicky nejvyhodnéjsi a to firmeé:

Foltanek s.r.0., IC: 24682976, Perucka 25221, 120 00 Praha 2

6.2. cast vefejné zakazhy gislo 2 - Komplexni pozemkova Gprava v katastrdlnim Gzemi Kfistanovice u

Zablati
Hodnotici kamise doporutuje na zakladé vysledku hodnocenf nabldek uchazedd, ktef| spinili veskeré pozadavky
dane zakonem Ci zadavatelem v zadavaci dokumentaci, aby byla pfedmétna vefejna zakazka zadana uchazedi,
jehoz nabidka byla ekonomicky nejvyhodnéjsi a to firmé:

| TRAVAL, s.r.0., IC: 26085518, Cechova 395/59, 370 65 Ceské Budéjovice

6.3. tast vefejné zakazky cislo 3 - Komplexni pozemkovéa (prava v katastralnim (izemi Petrovice u
Zablati B ) _
Hodnotici komise doporucuje na zakladé vysledku hodnoceni nabidek uchazetl, ktefl spinili veskeré pozadavky
dane zakonem Ci zadavatelem v zadavacl dokumentaci, aby byla pfedmétna vefejns zakéazka zadana uchazedi,
jehoZ nablidka byla ekonomicky nejvyhodnéjsi a to firme:
TRAVAL, s.1.0., IC: 26085518, Cechova 395/59, 370 85 Ceské Budéjovice

6.4, cast vefejné zakazky Eislo 4 - Komplexni pozemkova diprava v katastralnim Gzemi Repesin
Hodnotici komise doporucuje na zakladé vysledku hodnoceni nabidek uchazeta, ktefl spinili veskeré pozadavky
dane zakonem ci zadavatelem v zadavaci dokumentaci, aby byla pfedmétna vefejné zakazka zadana uchazedi,
jehoi nabldka byla ekonomicky nejvyhodngjsl a to firme

| GEODETICKE SDRUZENI s.r.0., IC: 61682764, Kpt. Olesinského 68, 261 01 Pfibram

6.5. cast vefejné zakéazky &islo 5 - Komplexni pozemkova liprava v katastralnim tzemi Saladin o
| Hodnotic komise doporuguje na zakladé vysledku hodnoceni nabidek uchaze&i, kiefl spinili veskeré pozadavky
dane zakonem Ci zadavatelem v zadavacl dokumentaci, aby byla pfedmétna vefejna zakézka zadana uchazedi,
jehoz nabidka byla ekonomicky nejvyhodnsl a to firmé:
Foltének s.r.o., IC: 24662976, Perucka 2522/1, 120 00 Praha 2
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7. Slozeni hodnotici komise a datum podpisu zpravy o posouzeni a hodnoceni nabidek

Jméno a pijmeni élena hodnoficl
kKomize

Obchodnl firmafnazevjméano,
piijmani dodavatele/zajemee, vidi
kierym je &len hodnoticl komise
W pracovnépravnim i obdobném
vztahu

Stanislava Priherova

Ing. Petr Waldmann

Ing. Vladimir Lang

Ing. Josef Vincik

Ing. Bva Kiivatkova

Datum podpisu zpravy o
posouzeni a hodnocani
habidek

Funkce

pracovnice Pozemkového fondu
| Ceské republiky, Krajske

| pracovisté pro Jihogesky kraj

Fredsedkyn® komise 7. biezna 2012

| vedouci Agentury pro

| zemédglstvl a venkov Prachatice |
feditel Katastralniho pracovigié

Prachatice, Katastrainiho Gfadu
pro Jihotesky kraj

pracovnlk Pozemkového Gradu
Prachatice

| Mistopfedseda komise 7. biezna 2012

Clen komise 7. biezna 2012

Clen komise 7. biezna 2012

pracovnice Pozemkového Ofadu

Prachatice

8. Vyhotoveni zpravy zadavatele

Plsemna zprava zadavatele byla vyhotovena dne:

Jmeéno, pfijmeni osoby opravnéné jednat jménem zadavatele:

| Razitko zadavatele:

Podpis opréavnéné osoby zadavatels:

Clenka komise 7. biezna 2012

19, dubna 2012

Ing. Frantitek Sebesta
feditel Pozemkoveho Ofadu Prachatice

s €
ff:?f' e /
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Ministersivo zemédélstul
POZEMKOVY URAD
PHACHATICE
363 11 Prachntice, Vsl fanshd 379
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