“e )¢ Narodni
# #Y zemedelske
WV uZe muzeum

V Praze dne 17. 4. 2019

Rozhodnuti o zméné zadavacich podminek a Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 1
pro podlimitni verejnou zakazku na sluzby s nazvem:
,Uklidové sluZby pro NZM, poboéka Praha“

zadavanou v souladu s ustanovenim § 53 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych
zakazek, v platném znéni (dale jen ,ZZVZ“), ve zjednoduseném podlimitnim fizeni.

Zadavatel, Narodni zemédélské muzeum, s. p. o., sidlem Kostelni 44, 170 00 Praha 7,
ICO: 75075741, prostfednictvim osoby zmocnéné jednat jménem zadavatele v pravnich
vécech tykajicich se shora uvedené verejné zakazky méni, dopliuje a vysvétluje zadavaci
dokumentaci shora uvedené verejné zakazky a poskytuje k zadavacim podminkam tyto
dodatec¢né informace.

Dotaz €. 1:

Zadavatelem stanovené smiuvni pokuty, jsou snadnym nastrojem pro zneuZziti proti
dodavateli. Zadam o zastropeni smluvnich pokut.

Odpovéd na dotaz €. 1:

Vyhradnim zajmem zadavatele je zajisténi radného poskytovani sjednanych sluzeb ve
sjednanych terminech. Zadavatel tak povazuje smluvni sankce za pfimérené a na jejich
vySi ve znéni poskytnutého navrhu smlouvy trva. S ohledem na skutec¢nost, ze v pfipadg,
kdy ze strany poskytovatele bude zajiSténo fadné plnéni jeho povinnosti dle uzaviené
smlouvy, neni zadavatel opravnén po takovém poskytovateli Ghradu smluvnich pokut
pozadovat, nelze se v zadném pripadé ztotoznit s nazorem dodavatele, Zze stanovené
smluvni pokuty jsou snadnym nastrojem pro zneuziti vii¢i dodavateli.

Dotaz ¢. 2

Jmenovka. Chci se ohradit jesSté na vizitku s fotkou. Ochrana osobnich udaji. Neumim si
predstavit, jestli by kazdy zaméstnanec s fotkou souhlasil. Navrhoval bych: dklidové prace
[nazev dodavatele]l zaméstnanec jméno: Anicka (fotka ne.)

Neumim si predstavit Ze rychle potrebuji druhy den zaméstnance, ale nemuizu ho nasadit,
protoze ho musim vyfotit a nikdo kdy my tu vizitku udélat. A za tyden my ukongéi pracovni
pomér. Mam za to taky pokutu asi 200,00 K¢. Pokuta by byt neméla a fotka taky ne.

Odpovéd na dotaz ¢. 2:

1 Znéni dotazu upraveno zadavatelem s ohledem na povinnost anonymizace dotazujictho se dodavatele dle ust. §
98 odst. 3 ZZVZ — ve znéni zadosti byla piivodné obsazena obchodni firma dodavatele



V souvislosti s vySe uvedenym dotazem zadavatel poskytuje dodavatelim upraveny navrh
smlouvy (nové viz mj. ¢l. Il odst. 1 pism. k) navrhu smlouvy, resp. ¢l. V odst. 1 pism. g) a
h) navrhu smlouvy).

Dotaz é. 3:

Po prostudovani predlozeného navrhu Smlouvy o poskytovani sluzeb - uklidové sluzby
pro NZM, pobocka Praha si vSak Vam dovoluji predlozit nékteré pro ného dulezité
pripominky:

1. VGl lll odst. 3 povazuje nasSe strana za neurcCité, pripadné nevysvétlené pozadavky
uvedené pod pism. d), kde dle naseho nazoru neni uvedeno, Ze tato sluzba je
poskytovana po dohodé smluvnich stran tak, jak je toto uvedeno pod pism. b). Dalsi
pro nas nepresné formulovana podminka je pod pism. g), kde je uvedeno ,uzaviené
prostory od 10,00 do 17,00 hodin, aniz by tyto prostory byly blize specifikovany.

2. K¢l. V.odpovédnost za vady a smluvni sankce se domnivame, ze reklamace
poskytnutych sluzeb by méla vychazet z presné popsanych vad poskytnutych sluzeb a
jejich predchoziho projednani s poskytovatelem.

3. Zasadni pripominka se tyka odst. 6 a v ném uvedeného znaéného mnozstvi pokut a
jejich, dle naseho nazoru, neprimérené vyse. Zejména jde o sankci, tykajici se napfr.
jmenovky, kdy v praxi dochazi k operativni vyméné za nemocného pracovnika, kdy tuto
jmenovku, véetné fotografie nelze zajistit, sankce K¢ 5.000,- (vysoka) za neuzamknuti
mistnosti po Uklidu, kdy nemusi byt zfejmé, kdo mistnost nezamkl, stejné je to u
nezhasnuti svétel, nebo sankce za ponechani Uklidovych prostfedku, a to K¢ 1.000,--.

Odpovéd na dotaz €. 3:

Ad 1)
Zadavatel pozaduje, aby poskytovatel zajiStoval Uklidové sluzby v terminech uvedenych
v Cl. 1., odst. 3 navrhu smlouvy. V pfipadé uklidu kancelarskych prostor mimo pracovni

dny, tj. o sobotach, nedélich a statem uznavanych svatcich, uvedenych pod pism. b)
shora uvedeného odstavce smlouvy, zadavatel presné nestanovuje termin Uklidu a
ponechava jeho stanoveni na dohodé s poskytovatelem.

V pripadé dklidu vystavnich prostor mimo oteviraci dny muzea, tj. ve dnech, kdy neni
Budova NZM pristupna verejnosti (napf. kazdé pondéli, kdy je zaviraci den atd.), uvedené
pod pism. d), odst. 3, ¢l. lll navrhu smlouvy, poZzaduje naopak zadavatel z provoznich
divodl, a to zdlvod( aktivace Poplachového zabezpecovaciho a tisnového systému
(PZTS) instalovaného ve vystavnich salech napojeného na pult centralni ochrany Policie
CR, realizovat provedeni Gklidu vystavnich sal( vyhradné v dobé& od 6.00 hod do 20.00
hod.

Pro vylouceni jakychkoli pochybnosti s vykladem pojmu ,uzaviené prostory“ ve smyslu ¢l.
lll odst. 3 pism. g) navrhu smlouvy poskytuje zadavatel dodavatelim upraveny navrh
smlouvy.

Ad 2)

Rozsah poskytovanych sluzeb je konkrétné specifikovan v ,Podrobném seznamu
uklidovych praci a ¢innosti“, ktery tvofi pfilohu ¢. 1 zadavaci dokumentace, a to vCetné
cetnosti a popisu pozadovanych ¢innosti. NedodrZeni rozsahu pozadovanych sluzeb nebo
nedodrzeni jejich Cetnosti bude povazovano za vadu, za kterou ma pravo zadavatel



pozadovat po poskytovateli Ghradu smluvni pokuty stanovené v prisluSném ustanoveni
navrhu smlouvy. Zadavatel je presvédcen, ze podminky pro pfipadné uplatnéni smluvnich
pokut za vady poskytovanych sluzeb jsou v zadavacich podminkach specifikovany zcela
jasnym a srozumitelnym zpusobem.

Ad 3)
V souvislosti s vySe uvedenym dotazem zadavatel odkazuje na svou odpovéd na dotaz C.
1 v ramci tohoto vysvétleni zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 4:

Ke stejnokroji. K povinnosti stejnokroje - co si zadavatel pod timto vSeobecnym pojmem
predstavuje.

Odpovéd na dotaz ¢. 4:

Pro vylouceni jakychkoli pochybnosti s vykladem ,stejnokroje“ ve smyslu ¢l. lll odst. 3
pism. g) a h) navrhu smlouvy poskytuje zadavatel dodavatellim upraveny navrh smlouvy.

Dotaz €. 5:

Na jmenovkach uvedeno - firma, jméno pracovnika bez fotografie
/ ochrana osobnosti Gdpr /, nebo tuto jmenovku zajisti objednavatel i spravnimi disledky
a zajisti spravu téchto informaci na zakladé prislusnych zakond.

Odpovéd na dotaz €. 5:

V souvislosti s vySe uvedenym dotazem zadavatel odkazuje na svou odpovéd na dotaz C.
2 v ramci tohoto vysvétleni zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 6:

V odst. V bod 3 uvadi opravnénost neuhrazeni pfimérené ¢asti z prislusné mésicni Uhrady
v nasledujicim bodé 4 téhoz odstavce stanovy pokutu 1 000,- K¢, totéz se opakuje v bodé
5 se stanovenim pokuty 2 000,- KE. Tak Ze se jedna o dvojiho pokutovani za jednu
udalost + postih z bodu 3 odstavce V.

Odpovéd na dotaz €. 6:

Vyhradnim zajmem zadavatele je zajisténi radného poskytovani sjednanych sluzeb ve
sjednanych terminech. Zadavatel tak trva na znéni shora uvedenych ustanoveni navrhu
smlouvy. V pripadé, kdy ze strany poskytovatele bude zajiSténo radné plnéni jeho
povinnosti dle uzaviené smlouvy (ij. napf. v pfipadé, kdy reklamovana vada bude
odstranéna ve stanoveném terminu), nebude zadavatel opravnén predmétnych prav
vyplyvajicich pro néj ze shora uvedenych ustanoveni navrhu smlouvy vyuzit.

Pro vylouceni jakychkoli pochybnosti pak zadavatel uvadi, Ze zatimco ¢l. V odst. 4 navrhu
smlouvy dopada na situace, kdy nedojde ze strany poskytovatele k odstranéni
zadavatelem reklamované vady ve Ihuté stanovené v ¢l. V odst. 3 navrhu smlouvy, ¢l.
Vodst. 5 navrhu smlouvy pak dopada na situace, kdy bude poskytovatel v prodleni
s provedenim sjednaného Uklidu nebo jeho ¢asti, prip. se zahajenim sjednaného uklidu
ve |hitach uvedenych v ¢l. lll odst. 3 navrhu smlouvy. O dvoji pokutovani se tak v daném
pripadé nejedna.



Dotaz é. 7:

Hodnoty stanovené v odstavci V. v bodé 6 jsou velmi nadsazené az nemravné, navrhnout
jejich Gpravu na rozumnou hodnotu.

Odpovéd na dotaz &. 7:

V souvislosti s vySe uvedenym dotazem zadavatel odkazuje na svou odpovéd na dotaz C.
1 v ramci tohoto vysvétleni zadavaci dokumentace.

Dotaz €. 8:

Nikde ve smlouvé neni stanoven zavazny postup dokumentace a prokazovani z jiSténych
poruseni povinnosti ze strany zadavatele vi¢i dodavateli, obzvlasté u polozek nezhasnuti,
nezamknuti, poruseni zakazu koureni, absence stejnokroje ¢i jmenovky. Ve smlouveé tento
postup musi byt jasné a srozumitelné uveden.

Odpovéd na dotaz €. 8:

V souvislosti s vySe uvedenym dotazem zadavatel poskytuje dodavatellim upraveny navrh
smlouvy (noveé viz mj. ¢l. V odst. 6 navrhu smlouvy).

Dotaz €. 9:

Bod 7 odstavce V. - za poruseni kteréhokoliv pfipadu v uvedeném v odstavci 6 je jesté
stanovena pokuta 30 000,- KE. / to je jiz treti postih z jednoho poruseni povinnosti /.

Odpovéd na dotaz €. 9:

Zrejmé administrativnim pochybenim doslo v ¢l. Vodst. 7 navrhu smlouvy k uvedeni
nespravného odstavce.

V souvislosti s vySe uvedenym dotazem a pro vylouceni jakychkoli pochybnosti tak
zadavatel poskytuje dodavatelim upraveny navrh smlouvy (viz upravené znéni ¢l. V odst.
7 navrhu smlouvy).

Dotaz ¢. 10:

K odstavci VI. bod 2. Skoda vznikla na zakladé nafrizeni nebo pokynu objednavatele, tento
pokyn nebo nafizeni musi byt zadano pracovnikovi dodavatel, v pisemné formé, s datem,
hodinou, popisem zadani a podpisem osoby zastupujici objednavatele.

Odpovéd na dotaz &. 10:

V souvislosti s vySe uvedenym dotazem zadavatel poskytuje dodavatellim upraveny navrh
smlouvy (viz upravené znéni ¢l. VI odst. 2 navrhu smlouvy).

Dotaz €. 11:

\% odstavci VI.6 bod 6.1. je tato véta cituiji,
V nabidkové cené za zajisténi uklidovych sluzeb bude zahrnuto rovnéz zajisténi vlastnich
uklidovych, Cisticich a desinfekénich prostredku, vesSkerého hygienického materialu apod.
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Dotaz : co je obsahem pojmu "veSkerého hygienického materialu a pod.", prosim o
presnou specifikaci a mnozstvi.

Odpovéd k dotazu ¢. 11.:

Cl. VL., odst. 1 (bod 6.1.)navrhu smlouvy se tyka odpovédnosti za Skodu, kdyZ tento
stanovi, 7Ze poskytovatel odpovida objednateli za jakoukoliv Skodu zplsobenou
poskytovatelem na majetku nebo zdravi objednatele nebo treti osoby pri provadéni
predmétu této smlouvy poskytovatelem nebo osobami poskytovatelem k tomu
zmocnénymi, at k této Skodé doslo porusenim pravnich predpisi a technickych Ci
jinych norem nebo pouzivanim jakychkoli prostiedk( a véci poskytovatele nebo osob
poskytovatelem povérenych. Ze shora uvedeného tak vyplyva, Ze citaci textu uvedenou
v dotazu dodavatele él. VI. odst. 6.1 neobsahuje.

S ohledem na shora uvedené rozhoduje zadavatel o zméné zadavacich podminek a to
tak, Ze prodluzuje IhGtu pro podani nabidek do 30. 4. 2019 do 11.:00 hodin.

Zadavatel soucasné poskytuje dodavatelim prostrednictvim uverejnéni na profilu
zadavatele upravené znéni navrhu smlouvy - soubor s ndzvem ,Pr. 6. 4 ZD_ Smlouva _
Uklidové sluzby_ aktualizace ¢. 1“.

Ostatni zadavaci podminky zUstavaji nezménény.
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