Pfiloha €. 10
Zapis z predbézné trzni konzultace

Vlara, Vodni dilo Vlachovice, projektova priprava — prirodé blizka
opatieni v povodi Viary

konaneé dne 12. 12. 2019 v sidle zadavatele Povodi Moravy, s.p., sidlem Drevarska 11, 602 00 Brno,
IC: 70890013.

Za zadavatele byli pfitomni: Mgr. Tomas Pazdera
Mgr. Jan Smatera
Mgr. Denisa Kralikova
Ing. Prokop Galatik

Predbézné trzni konzultace (dale jen ,PTK*) se zG€astnili zastupci 8 uc€astnikl, vSichni jsou zapsani na
prezencni listing, ktera je pfilohou tohoto zapisu.

V 13:00 hodin probéhlo pfivitani uéastnikl PTK. VSichni pfitomni byli seznameni se skutec¢nosti, ze
jednani bude nahravano na diktafon, zaznam bude uchovan z divodu transparentnosti navazného
zadavaciho Fizeni. U¢astnikim bylo vysvétleno, co je pfedbézna trzni konzultace a k ¢emu ma slouzit.

Jednani bylo rozdéleno do 3 &asti:
1. Uvodni ¢ast

2. Rizena diskuze

3. Zavérecné shrnuti

Mgr. Tomas$ Pazdera provedl| pfivitani a seznameni Uc¢astnik(l s programem a dale Uc¢astnikim podal
zakladni informace o vypisované vefejné zakazce a pravnim ramci pro trzni konzultaci. Uvedl vymezené
okruhy, které by mély byt pfedmétem feseni.

Mgr. Smatera predstavil navrh prib&hu PTK a G&astniky seznamil s diivody, pro které je tato PTK
realizovana. Zadavatel ma zajem zpfesnit a ujasnit zadavaci podminky tak, aby obdrzel pfi opakovaném
zadavacim fizeni porovnatelné nabidky.

Ing. Galatik zminil obecné celkovou zakazku Vlara, Vodni dilo Vlachovice, projektova pfiprava — pfirodé
blizka opatfeni v povodi Vlary. Dale uvedl rozdéleni zakazky na 4 C&asti, z nichz jedna ¢&ast je jiz
vysoutéZena. Jednat se bude o opatfenich v povodi Vlary, Smolinky, Tichovského a Vysokopolského
potoka, tedy pouze o 3 ¢astech.

Dale bylo zminéno, Ze se jedna o vefejnou zakazku, ktera bude financovana z OPZP (Operaéni program
Zivotniho prostfedi).

Mgr. Smatera zminil hlavni body pfedmétu feseni
- déleni na ¢asti
- vymezeni profesni zpUsobilosti kvalifikace
- obchodni podminky zadavatele (terminy)

Rizena diskuze
Byli vyzvani u€astnici, aby jeden po druhém (v poradi, jak sedi u stolu), pfedstavili sebe a spole¢nost,
kterou zastupuiji, a dale se vyjadfrili k zadavacim a technickym podminkam a vznesli dotazy.

Cilem je ziskat zpétnou vazbu Uc€astniki na ZD, nazory, podnéty k doplnéni &i dopracovani ZD.
Zadavatel poskytuje prostor pro dotazy ucastniku.
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Pribéh PTK kopiroval strukturu zadani vyty¢enych bodd. V zapisu uvadime nejpodstatnéjsi a opakuijici
se dotazy.

1) Déleni na ¢asti

Ugastnik: Pfipominka ohledné& technickych poZadavki u pfehrazek na zajisténi pritokovych adajt. Dle
dodavatele jsou pro opatfeni povodi zbyteéné. Doporuduije je nezavadét.

Reakce: Zadavatel zvazi apravu technickych pozadavkul v zadavaci dokumentaci.

Ugastnik: Pripominka k posledni IV. etap& — AD (autorsky dozor), v ZD je specifikovano, Ze je tfreba
provést vSe, co je tfeba, ale neni uvedeno vyhrazené ohraniCeni, tak aby to byl u€astnik schopen
nacenit. Dodavatel navrhuje urcit jednotkovou cenu.

Reakce: Zadavatel zvazi podnét a upfesni v zadavaci dokumentaci.

Ucastnik: Jedna se o soubor mnoha desitek opatfeni, které jsou viceméné prostorové nezavislé. Dotaz,
zda se investor bude zabyvat opatfenim staveb jako k samostatnym stavbam z hlediska procesu
povolovani. Pro informaci dodavatel doporucuje doplnit do ZD.

Reakce: Bude se pfistupovat jako k jednotlivym opatfenim v navaznosti na tabulku s rozpoctem, ktery
vyplAuji u€astnici pro kazdé jednotlivé opatfeni.

Bude se dlenit v takovém rozsahu, aby stavby byly povolitelné. Predpoklada se zajistit pro kazdé
opatfeni samostatné povoleni. Clenéni nicméné vyplyne z toho, co bude projednatelné se pfislusnym
stavebnim uradem. Je tfeba fesit individualné. Pfedpoklada se, ze v ramci jednoho fizeni bude k feSeni
vice objektu. Nyni zadavatel neni schopen fici, jakym zplsobem se podafi objekty sloucit pod jednotliva
Fizeni.

Ugastnik: Jakym zpGsobem se bude fesit projednatelnost a pribéh jednotlivych Fizeni. Bude na to mit
vliv i FeSeni majetkopravnich véci. Dale dodavatel navrhuje inzenyrskou ¢innost rozdélit do dil€ich ¢asti.
Pokud by se podafrilo projednat vice véci najednou, bylo by mozné nékteré véci sloudit.

Reakce: Bude se fesit individualné v navaznosti na pribéh projekénich praci. Viz pfedchozi dotaz.

Ugastnik: Ze zadani vyplyva pozadavek provést podrobny IG prizkum. Do jakého rozsahu, pro jaké
objekty musi dodavatel pInit. Doporucuje blize specifikovat a doplnit do ZD.

Reakce: Zadavatel u mensich objektl — tini, pfehrazek a revitalizaci nepozaduje provedeni podrobného
IG prlizkumu. Zajisténi vstupnich podkladu je nutné v rozsahu, aby bylo mozné provést navrh opatfeni
a vypracovani prislusné projektové dokumentace. Zadavatel blize upfesni do zadani.

Ugastnik: Ve studii se vilbec nefesi majetkopravni vztahy.

Reakce: Majetkopravni vyporadani v této véci feSi zadavatel Povodi Moravy. Majetkopravni vypofadani
neni soucasti inZenyrské cinnosti.

Ugastnik: Dotaz, ohledn& terminového planu. Biologicky priizkum by mél byt vyhotoven v &ervenci
2020, ale v kvétnu by jiz méla byt zaméfena koncepce. Jaky je pfedpoklad, ze dotéenym organem bude
CHKO Bilé Karpaty.

Reakce: Probiha biologicky prizkum v ramci zprichodnéni dila Valchovice. Informace jsou k dispozici
v ramci $ir§iho Gzemi. Délaji se dal§i podrobné;jsi prizkumy na vodnich tocich, hlavné v souvislosti SVD
Vlachovice.

Biologicky pruzkum probiha resp. pro ucely hodnoceni podle § 67, zakona 114/1992 Sb. a jeho
dokonceni je dle SoD 07/2020. Zasadni je zohlednit sezonni aspekty. Nicméné dil¢i vystupy budu
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k dispozici jiz pro prvni etapu navrhu. Jiz studie blizkych opatfeni obsahovala biologickou resersi, ktera
by z pohledu zadavatele méla byt dostacujici.

Celky, které by se mély nyni soutézit, jsou mimo CHKO Bilé Karpaty. CHKO zde nevystupuje jako organ
ochrany pfirody, jde o standardni rezim. V pribéhu zpracovani budou navrhy projednany za pfitomnosti
zastupct AOPK, ktefi budou nasledné zajistovat financovani navrzenych opatreni.

Ugastnik: Z vyse uvedeného vyplyva poznatek, Ze pro Etapu I. upfesnéni Koncepce dle § 67, zakona
114/1992 Sbh. jesté v Cistopise nebude.

Reakce: Vystup je bez biologického prizkumu, nicméné podklad zpracovany opravnénou osobou
k dispozici bude.

SHRNUTI CASTI Déleni zakazky: Vsichni tgastnici se shodli na korektnosti &lenéni.

Ucastnik: Do zadani vétsich &asti podrobnéji popsat, co se bude o&ekavat od dodavatele. Doplnit do
zadani dil&i ¢asti, ktera opatfeni jsou vyznamnéjsi, zaméfit se na priority.

Reakce: Soucasti zadani je pfehled opatfeni, v pfehledu je popsano, co se ¢eho tyka.
Poznamka zadavatele: §
Donedavna byl spravcem vsech tokl Lesy CR. Nyni je spravcem Povodi Moravy, s.p. v§ech tokl, které

se fesi a patfi pod Povodi. Co se ty¢e majetkopravnich vztahd, pozemky jsou pfevedeny na PM, coz
by mohlo byt vyhodou pro projednatelnost.

Ucastnik: V rozpodtu nebyly vy&isleny pozadavky na jednotlivé typy opatfeni. Dodavatel doporuéuje
dat do tabulky k ZD a konkrétné specifikovat, co u jednotlivych polozek pozaduje. K rozpoc&tu vydat

Reakce: Zadavatel zvazi podnét a upfesni v zadavaci dokumentaci.

2) Obchodni podminky - terminy

Ugastnik: V mésici 03-06 2020 dodavatel oznaduje dobu na realizaci za hraniéni, nebot v rozmezi 3
mésicl dodavatel neni schopen zapracovat vysledky do koncepce biologického fe$eni. Navrhuje uvést
delSi Casovy usek s ohledem na pozadované vysledky.

Reakce: Zadavatel zvazi podnét a upfesni terminy plnéni v zadavaci dokumentaci.
Ugastnik: Termin 3 mésice pro zapracovani PD neni redlna z dGvodu obsahlého poétu vrtl, kopanych
sond. Je v takové rozloze, ze 3 mésice neni ani na realizaci prlizkumu, natoz aby to bylo zapracovano

do PD. DalSi problém s kapacitou vrtnych firem.

Reakce: Zadavatel pfipominku uc€astnika zvazi.

3) _Kvalifikace:

Ugastnik: U kvalifikaénich predpokladii dodavatel zaznamenal ne$tastnou formulaci ve vymezeni
minimalni Urovné kvalifikace, a to v tom smyslu, Ze bylo pouZité slovo realizovanych nebo ukon&enych.
Projektant nema Zadnou mozZnost ovlivnit, zda stavba byla fadné& naprojektovana, byla dokon&ena.
Doporucuje pozménit kvalifikaéni znéni, formulaci: jejiz realizace se oekava.
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Reakce: Zadavatel navrh bere na védomi a pfipadné upravi v ZD.

Ugastnik: PoZaduje doplnit poZadavek v hodnoticim kritériu, Ze stavba byla financovana OPZP:
Alespon jedna z V\'/znamn\'/Qh sluzeb musi napliovat podminku, Zze byla navazujici stavba
realizovana z prostiedkt OPZP.

Reakce: Zadavatel zvazi podnét.

Ugastnik: Pozaduje, aby v ZD bylo jednozna&né uvedeno, co je zakladnim dil&im plnénim ve vztahu
k oekavané strukture. Tzn. tabulka ma sloupce, rozdélena na etapy, které zahrnuji nasledujici ¢innosti.
Dle dodavatele by bylo idealni, kdyby z etapy mohly byt odevzdavany jednotlivé casti, které maiji
specifikovanou samostatnou cenu. Vyklad jednoznaéné upravit.

Reakce: Zadavatel pfipominku ucastnika zvazi.

Zadavatel vznesl dotaz v ramci zodpovédného zadavani, zda by bylo mozné aplikovat v této zakazce
tuto formu zadavani. Dodavatel by do praci zapojil mimo svych zaméstnancu i studenta/ty z posledniho
rocniku fakulty.

Reakce: Zadny z Géastnikd nema namitek.

Dotazy, na které zadavatel neodpovédél, budou feSeny a budou zapracovany do zadavaci
dokumentace.

Zavérem se Mgr. Jan Smatera zeptal G&astnikil, zda ma nékdo jesté n&jaké dotazy &i by chtél reagovat
na nazory, které zaznély. Nikdo z U€astnik( jiz neprojevil zajem.

Mgr. Jan Smatera podé&koval Ugastnikiim za nazory a za udast, slibil brzké vypsani zadavaciho Fizeni
a rozloucil se s u€astniky.

Dne 25. 1. 2020 zapsala Mgr. Denisa Kralikova
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