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Biologicky prizkum Gzemi zaméru ,,Uprava DVT 10210410 Hradec — Nova ves f. km 0,300 — 0,600

1. Uvobp

Na zéklad¢ zadani objednatele (Ing. LADISLAV ROUSAR, Ph. D.) bylo zhotovitelem provede-
no biologické posouzeni zaméru ,,Uprava DVT 10210410 Hradec — Nova ves . km 0,300 — 0,600%.

Zhotovitel se v predlozeném hodnoceni zabyva posouzenim mozného vlivu uvazovaného
zaméru na zajmy ochrany pfirody s diirazem na rostliny, bezobratlé a obratlovce. Cinnost zhotovite-
le pfitom spocivala ve zjistovani a zhodnoceni vyskytu rostlin a zivocichli, zejména cennych a
zvlasté chranénych taxonil vcetné dalSich skupin, a v nésledném posouzeni dopadli uvazovaného
zaméru na jejich populace v dotéené oblasti. Soucasné jsou predlozeny navrhy opatieni zmirfiujici
mozné negativni vlivy a ptipadné kompenzace.

Soucasti posouzeni je prfedevs§im aktualni priizkum Gzemi, provedeny 23. kvétna a 14. Cerv-
na 2016 s cilem zhodnotit co nejaktudlnéjsi stav izemi. Cilem hodnoceni je predevsim posoudit
dopad zaméru na rostliny a Zivoichy s diirazem na zvla§té chranéné druhy dle vyhlasky MZP CR ¢&.
395/1992 Sb. ve znéni vyhlasky MZP CR ¢&. 175/2006 Sb.

Terénni prizkum umoznil peclivé prozkoumani dotené oblasti a zhodnoceni vyznamu
uzemi jako takového, a to pfedevSim s ohledem na pfitomné biotopy a celkovy charakter uzemi
z hlediska SirSich vztahd. Pfitom byl hodnocen vyskyt nejen pfimo v zajmovém uzemi, ale
1 v blizkém okoli, a to s ohledem na mozné ovlivnéni druhti, pro které mize byt tzemi troficky vy-
znamné. V tomto ohledu byla zvySena pozornost vénovana také vyznamnym prvkim USES (na
regionalni a nadregiondlni Urovni s ohledem na potenciélni vliv na obratlovce), zvlasté chranénym
uzemim (PP, NPP, PR, NPR, CHKO) a lokalitdm soustavy NATURA 2000 (PO, EVL).

2. CHARAKTERISTIKA ZAJMOVEHO UZEMI

Centralni ¢ast tzemi se nachazi na 50.2846075N, 17.2754861E ve &tverci 5769b sité mezi-
narodniho kvadratového mapovani organismi (PRUNER & MIiKA 1996). Lokalita se nachazi
v Olomouckém kraji, v katastru obce Hradec u Jesenika, okrese Jesenik. Nadmotska vyska se po-
hybuje okolo 370 m n. m.

Lokalita naleZi do KrkonoSsko-jesenické soustavy, Jesenické podsoustavy, celku Zlatohor-
sk& vrchovina, podcelku Bélskéa pahorkatina, okrsku Supikovicka pahorkatina (DEMEK 1987). Spa-
da do provincie stfedoevropskych listnatych lesti, podprovincie polonské, bioregionu 2.1 Vidnav-
ského (CULEK 1996).

Uzemi je soudasti fytogeografické oblasti mezofytikum, fytogeografického obvodu Cesko-
moravské mezofytikum a fytogeografického okresu €. 74a. 74a  Vidnavsko-osoblazska pahorka-
tina (SKALICKY 1988, CULEK 1996). Potencidlni pfirozenou vegetaci izemi predstavuje bucina
s kyCelnici devitilistou (Dentario enneaphylli-Fagetum), NEUHAUSLOVA (1998).

Soucasny charakter uzemi piedstavuje siln€ ruderalizovana niva s dominanci chrastice rako-
sovité (Phalaris arundinacea) a titiny kiovistni (Calamagrostis epigejos) pii okrajich, degradova-
nymi loukami v navazujicim okoli, s fragmenty poto¢ni olSiny a vrbiny nize po toku a druhotnymi
lesnimi porosty v okoli, na které navazuji intenzivné obdélavané zemédelské pozemky. Ptirodni
biotopy se v izemi nenachazeji. Z biotopt ovlivnénych ¢lovékem Ize v izemi vymezit X2 Intenziv-
n¢ obhospodafovana pole, X5 Intenzivné obhospodafované louky, X7 Ruderélni bylinna vegetace
mimo sidla (Artemisietea vulgaris, Galio-Urticetea ap.), X12 Nalety pionyrskych dievin, X13 Ne-
lesni stromové vysadby mimo sidla a X14 Vodni toky a nddrze bez ochranaisky vyznamné vegeta-
ce. Z vyznamnych uzemi se v blizkém okoli Zadné nenachéazeji. Nejblize lezi NPP Na Spicaku, 1,4
km zapadné¢ a PP PiseCna - mokiad, 1,7 km JZ. Stejnd Gzemi jsou vymezena i jako EVL
CZ0713730 Na Spi¢aku a CZ0713385 Pise¢nd mokiad. Nejblizsi PO CZ0711017 Jeseniky lezi 700
m jiznim smérem. CHKO Jeseniky lezi 750 m JV smérem.

Vodni tok je dle §3 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 114/1992 Sb. vyznamnym krajinnym prvkem.
K zé&sahiim, které by mohly vést k posSkozeni VKP nebo ohroZeni ¢i oslabeni jeho ekologicko-
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stabiliza¢ni funkce, si musi ten, kdo takové zasahy zamysli, v souladu s §4 odst. 2 zakon, opatfit
zavazné stanovisko dotcené¢ho organu ochrany pfirody. Z registrovanych VKP se zdmér nedotyka
zadného VKP. Vyznamné prvky USES na regiondlni a nadregionalni urovni nebyly v tizemi identi-
fikovany.

3. PoOPIS ZAMERU

Zamgér je ve fazi pfipravy, viz technickd dokumentace. Jedna se o upravu drobného vodniho
toku (Sitka do 3 m) a obtokové koryta (Sitka do 1 m) nedaleko obce Hradce-Nova Ves.
Cilem je zalozit rozdélovaci objekt (pfedpoklad betonové ¢elo s kamennym opevnénim), ktery bude
béhem povodni prevadét vody do obtokového koryta (struhy). Obtokové koryto bude dle potieby
opevnéno. Ugelem zaméru je ochrana dvou stavajicich nemovitosti.

4. METODIKA

Prizkum byl zaméfen zejména na zjiSténi vyskytu jednotlivych taxonli a posouzeni
vhodnosti uzemi pro zivot a rozmnozovani rostlin a zivocichli. Aktudlni stav feSené¢ho uzemi byl
rekognoskovan v rdmci navstév v pribéhu 23. Kvétna a 14. ¢ervna 2016. Vysledky jsou navic
v piipadé relevantnosti udajii doplnény o fadu publikovanych tdaji v ramci $ir§iho okoli (STASTNY,
BEIJCEK & HUDEC 2006, MIKATOVA et al. 2001, MORAVEC 1994, ANDERA & HANZAL 1995, 1996,
ANDERA 2000, ANDERA & BENES 2001, 2002, ANDERA & CERVENY 2004, ANDERA & HANAK
2007, HANAK & ANDERA 2005, 20006).

Cilem botanického prizkumu bylo provést inventariza¢ni prizkum vyssich rostlin a rostlin-
nych spolecenstev lokality s ohledem na mozny vyskyt vzacnych a ohrozenych druhd. Zjisténé ta-
xony jsou uspotadany do floristického ptehledu. Nazvy biotopt a jejich kddy jsou prevzaty z Kata-
logu biotopti Ceské republiky (CHYTRY et al. 2001), ktery je pouzivan jako vychozi literatura pro
mapovani biotopll soustavy Natura 2000.

Prizkum bezobratlych byl zaméfen jednak na makrozoobentos samotného toku, dale na na-
vazujici dievinné a lucni biotopy. Pro sbér materialu bylo dale pouzito obvyklych metod, které po-
pisuje napi. NOVAK (1969). Hlavni sbérnou metodou bylo smykéni a sklepavani hmyzu z vegetace,
které bylo doplnéno o individudlni dohledavani imag pod kameny a v riiznych dalSich ukrytech,
vcetné zemnich pasti. ZvySena pozornost byla také vénovana pfitomnosti saproxylickych druht,
zejména ve vazbé na dieviny dotéené kacenim.

Nomenklatura prezentovanych taxonl vychazi z tématicky zamétenych check-listlh a mono-
grafii: DLABOLA et al. (1977), DOSKOCIL (1977), JELINEK (1993), KARSHOLT & RAZOWSKI (1996),
KOCAREK et al. (1999). Pfi determinaci bylo postupovano podle determinacnich klich: DLABOLA
(1954), DOsSKOCIL (1977), HURKA (1996), JAVOREK (1947), KRATOCHVIL (1957, 1959), MAY
(1959), PAVELKA & SMETANA (2003), KOCAREK et al. (2005).

Zkoumani obratlovci byli sledovani jak vizudlng, tak akusticky, jejich vyskyt byl posuzovan
z kvalitativniho, v ptipad¢ vzacnych druhi i kvantitativniho hlediska. U ptacich druhti bylo v ramci
moznosti zjiStovano, zdali na lokalité¢ hnizdi ¢i nikoli, a na které biotopy a ¢asti izemi jsou nebo
mohou byt vazany. U obojzivelniki, plazii a savci bylo cilem zaznamenat piitomné dospélé
jedince, ptipadné snisky s vajicky nebo mlad’ata.

Vzhledem ke skutecnosti, ze je prizkum provadén nedestruktivnimi metodami, je vzdy
vénovana zvysend pozornost pobytovym stopam (stopy, trus, zbytky potravy, okusy), a to
pfedevsim savcii vzhledem k jejich pfevazujici nocni aktivité. V piipadé ryb byl proveden 14. 6.
2016 cileny prizkum pomoci pulzniho motorového elektroagregatu (ELT60II-GI s vykonem
1,3KW, 300/500/940V), a to v celém dotceném useku. Druhy byly uspofadény do ptehledu, ktery
zahrnuje vSechny zastupce, jez byly na vymezeném tUzemi zjiStény. Nazvoslovi uvadénych taxont
vychézi z aktudln€ pouzivané systematiky (www.biolib.cz).
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5. VYSLEDKY

V nésledujici ¢asti jsou uvedeny piehledy zjiSténych vyznamnych druht, rozdélenych do
zajmovych skupin. Jsou uvedeny pouze ty druhy, které maji nebo mohou mit k zajmovému uzemi
konkrétni vztah (zjisténé anebo potencialni stanovisté pro rozmnozovani, zimovani, potravni stano-
viste, tahova zastavka). Ostatni druhy, pro které je uzemi netypické a jejichz vyskyt lze charakteri-
zovat jako ndhodny nebo ojedinély (vyskytuji se v jinych typech prostiedi), nejsou uvadény.
S ohledem na celkové posouzeni a metodické zaméteni je uveden botanicky ptehled, piehled vy-
znamnych bezobratlych a vyznamnych obratloveii. Nejsou u zivo€ichll uvedeny druhy bézné a
ochranafsky nevyznamné, seznamy béznych druhii jsou deponovany v databazi zhotovitele.

U kazdého druhu je uveden stupeii ohroZeni, a to podle p¥ilohy &. IIT vyhlasky MZP CR ¢.
395/1992 Sb. ve znéni vyhlasky MZP CR ¢&. 175/2006 Sb. k zakonu CNR ¢&. 114/1992 Sb., podle
Cervenych seznami CR (FARKAC et al. 2005, STASTNY & BEJCEK 2003, ZAVADIL & MORAVEC
2003, ANDERA & CERVENY 2003). Déle je uvedeno, zda se druh nachazi v Ptiloze I Smérnice
79/409/EHS nebo v ptiloze II nebo IV Smérnice 92/43/EHS. Zakonem chranéné druhy: O — Ohro-
zeny druh, SO — Silné ohrozeny druh, KO — Kriticky ohrozeny druh; Cervené seznamy obratlovcii
CR: EX — Vyhynuly, RE — Druh vymizely na izemi CR, EW — Vyhynuly nebo vyhubeny ve volné
piirod¢, CR — Kriticky ohrozeny druh, EN — Ohrozeny druh, VU — Zranitelny druh, NT — Téméf
ohrozeny druh, LC — Malo dotceny druh, NE — nevyhodnocené druhy, DD — taxon, o némz jsou
nedostate¢né udaje. I, II, IV — druh je uveden v pfislusné ptiloze Smérnice 79/409/EHS nebo
92/43/EHS.

Stupeti ohrozeni je u rostlin uvadén podle Cerveného seznamu ohrozenych druhii rostlin
Ceské republiky (GRULICH 2012) a podle Vyhlasky 295/1992 Sb.

Al — vymizely a vyhynuly druh, A2 — nezvéstny druh, A3 — nejasna kategorie vyhynuly
nebo nezvéstny. C1 — kriticky ohrozeny druh, C2 — siln€ ohrozeny druh, C3 — ohrozeny druh, C4 —
vzéacnéjsi taxony vyZadujici pozornost. U nékterych kategorii je pak dodate¢né uveden také divod
klasifikace. Mlze to byt vzacnost (r), nebo trend (tedy mizeni, t) a pak rovnéz diivod smiSeny, tedy
vzacnost spojena s trendem (b). Vznikly tedy tyto nové podkategorie:

r — vzacnost. Aby taxon splnil podminku vzacnosti, jako kriticky ohroZzeny (C1) se vyskytuje
na 1-5 lokalitach, jako siln€¢ ohrozeny (C2) na 6-20 lokalitich. Populace jsou viceméné stabilni,
v poslednim obdobi vyrazné€ neustupuji, ani v minulosti nedoslo k vyraznéjSimu tbytku;

t — trend. V kategorii kriticky ohrozenych (C1) se ptedpokldda ubytek alespon 90 %
historickych lokalit, v kategorii silné ohroZenych ubytek 50-90 %. Do ubytku se u vétSiny druht,
zejména u taxoni s obtiznym Sifenim, nezapocitdvaji nové nalezy na lokalitach, které v minulosti
nebyly (dostate¢né) probadany — lze pifedpokladat, ze takové druhy se tam vyskytovaly
1 v minulosti;

b — kombinace vzicnosti i trendu. Taxon spliiuje pro zafazeni podminku vzacnosti do
piislusné kategorie nebo ji velmi lehce ptekracuje, ale souc¢asné na nékterych lokalitach zanikl nebo
se na nich jeho populace vyrazné¢ zmensila. U dlouhovékych dievin je divodem pro tuto klasifikaci
1 pii relativné dobré kondici souc¢asnych populaci i slabé zmlazovani.

5.1 BOTANIKA

Aktualni fléra uzemi je usporadana do nasledujiciho ptehledu. V ném jsou uvedeny vSechny
druhy cévnatych rostlin, které byly ve vymezeném tzemi a jeho nejbliz§im okoli zjistény. Celkem
bylo identifikovdno 101 taxoni rostlin.

Prehled zjisténych druhu

Acer platanoides javor mléc L.
Acer pseudoplatanus javor klen L.
Achillea millefolium febricek obecny L.
Ajuga reptans zb&hovec plazivy L.
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Alliaria petiolata
Alnus glutinosa
Alopecurus aequalis
Alopecurus pratensis
Arrhenatherum elatius
Artemisia vulgaris
Atriplex patula
Avenella flexuosa
Bellis perennis

Betula pendula
Brachypodium sylvaticum
Bromus sterilis
Calamagrostis epigejos
Caltha palustris
Calystegia sepium
Capsella bursa-pastoris
Carduus crispus

Carex brizoides
Cerastium holosteoides
Cirsium arvense
Cornus sanguinea
Crataegus sp.

Crepis biennis
Dactylis glomerata
Deschampsia cespitosa
Dryopteris filix-mas
Echinochloa crus-galli
Epilobium ciliatum
Equisetum sylvaticum
Fagus sylvatica
Festuca pratensis
Festuca rubra
Filipendula ulmaria
Fraxinus excelsior
Galium aparine
Galium mollugo
Geranium robertianum
Geum urbanum
Glechoma hederacea
Glyceria maxima
Heracleum sphondylium
Chelidonium majus
Impatiens parviflora
Juglans regia

Juncus effusus

Knautia arvensis
Lactuca serriola
Lamium purpureum
Lathyrus pratensis
Lolium perenne

Lotus corniculatus
Leontodon hispidus
Lysimachia nummularia
Malus domestica
Milium effusum
Myosotis arvensis

Cesnacek lékarsky
olse lepkava
psarka plava
psarka lu¢ni

ovsik vyvyseny
pelynék ¢ernobyl
lebeda rozkladita
metlicka kiivolaka
sedmikraska obecna
briza bélokora
valecka lesni
svetep jalovy
titina kfovistni
blatouch bahenni
opletnik plotni
kokoska past. tobolka
bodlak kaderavy
ostfice tieslicovita
rozec obecny
pchac oset

svida krvava

hloh

Skarda dvouleta
srha lalo¢nata
metlice trsnata
kaprad’ samec
jezatka kufi noha
vrbovka zlaznaté
preslicka lesni
buk lesni

kosttava lu¢ni
kostfava Cervena
tuzebnik jilmovy
jasan ztepily
svizel pfitula
svizel povazka
kakost smrduty
kuklik méstsky
popenec obecny
zblochan vodni
bolsevnik obecny
vlastoviénik vétsi
netykavka malokvéta
otesak kralovsky
sitina rozkladita
chrastavec rolni
locika kompasova
hluchavka nachova
hrachor lu¢ni

jilek vytrvaly
Stirovnik rizkaty
machelka srstnata
vrbina penizkovita
jablofi doméci
pSenicko rozkladité
pomnénka rolni

(M. Bieb.) Cavara & Grande
(L.) Gaertn.
Sobol.

L.

(L.) P. Beauv. ex J. Presl & C. Presl.
L.
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L.
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Phalaris arundinacea
Phragmites australis

chrastice rakosovita
rakos obecny

L.
(Cav.) Steudel

Picea abies smrk ztepily (Linnaeus) Karsten
Picea pungens smrk pichlavy Engelm.
Plantago lanceolata jitrocel kopinaty L.

Poa annua lipnice ro¢ni L.

Poa pratensis lipnice lu¢ni L.
Populus tremula topol osika L.
Potentilla anserina mochna husi L.
Prunus avium tresen ptaci (L) L.
Prunus domestica slivon §vestka L.
Prunus padus sttemcha obecna L.
Quercus robur dub letni L.
Ranunculus lanuginosus pryskyinik kosmaty L.
Ranunculus repens pryskytnik plazivy L.

Rosa canina ruze Sipkova L.
Rubus caesius ostruzinik jezinik L.
Rubus fruticosus agg. ostruzinik

Rumex acetosa stovik kysely L.

Salix caprea vrba jiva L.

Salix euxina vrba kiehka I. V. Belyaeva
Salix viminalis vrba kosikaiska L.
Sambucus nigra bez ¢erny L.
Solidago canadensis zlatobyl kanadsky L.
Solidago gigantea zlatobyl obrovsky Aiton
Stachys sylvatica Cistec lesni L.
Sorbus aucuparia jetab ptaci L.
Symphytum officinale kostival 1¢kaisky L.
Syringa vulgaris Sefik obecny L.
Tanacetum vulgare vrati¢ obecny L.

Taraxacum sect. Ruderalia

pampeliska 1ékaiska

Kirschner, H. Ollgaard & Stépanek

Thuja occidentalis zerav zapadni L.

Tilia platyphyllos lipa velkolista Scop.
Trifolium pratense jetel lucni L.
Trifolium repens jetel plazivy L.

Trisetum flavescens trojstét Zlutavy (L.) P.B.
Urtica dioica kopftiva dvoudoma L.

Veronica beccabunga rozrazil poto¢ni L.

Vicia sepium vikev plotni L.
Viburnum opulus kalina obecna L.

Vicia tetrasperma vikev Ctyfsemenna (L.) Schreb.

Vyskyt ochranarsky vyznamnych druhi

Na lokalité zaméru se nevyskytuje zddny druh chranény zdkonem podle vyhlasSky 395/1992
Sb., nebyly zjistény ani zadné druhy Cerveného seznamu rostlin CR. Vliv zdméru na floru lze,
z hlediska druhové skladby, hodnotit jako nevyznamny. Dojde pouze k dotceni casti biehovych
porostl lokalnim kacenim, které 1ze oznacit jako zanedbatelné.

5.2 BEZOBRATLI

Inventariza¢ni priazkum bezobratlych byl zaméfen na ramcovy rozbor vybranych skupin
kmene Clenovcl (Arthropoda), zejména pak na ohrozené a zvlasté chranéné druhy hmyzu. Bezob-
ratli zahrnuji indika¢né vyznamné druhy, jez jsou zpravidla reprezentativné zastoupeny ve vétSiné
ekosystému, a ze struktury sledovanych spolecenstev miizeme s Uspéchem odvozovat biologickou
kvalitu daného Gzemi.
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Zevrubné informace o roziifeni bezobratlych v misté dotéeném stavbou chybéji. Uhrnem
bylo v §irS§im izemi zaznamenano 70 taxonl bezobratlych. Z ekologického hlediska je mozno mezi
nalezenymi druhy vyc¢lenit 3 ekologicky definovatelné skupiny bezobratlych. Druhy s vazbou na
luéni a ruderalni spolecenstva, druhy s vazbou na lesni biotopy v okoli (v€. epigeickych druht) a
minimalné pak druhy s vazbou na vodni prostfedi (niva potoka). V ramci ploch dotéenych zamérem
nebyly potvrzeny vyznamnéj$i taxony saproxylickych druhii broukd.

Makrozoobentos tvofily zejména pijavice r. Erpobdella, larvy pakomart rodu Chironomus,
malostétinati Cervi r. Limnodrilus a rodu Tubifex. Déle byla nalezena zizala obojzivelna Eiseniella
tetraedra, pakomaii Diamesa spp. a Cricotopus spp. AZ nize po toku byl zaznamenan bleSivec po-
tocni Gammarus fossarum, larvy jepic rodu Baetis a Ecdyonurus, schrankaté larvy chrostiki rodu

Halesus. Rak ti¢ni Astacus astacus — KO, EN se v dot¢eném toku nevyskytuje.

Z vodnich méekkysa byly pozorovany bézné druhy jako plovatka bahenni Lymnaea stagna-
lis, plovatka mala Galba truncatula, jantarka obecna Succinea putris..

Z vazek byly zaznamenany pouze bézné druhy jako Sidélko brvonohé Platycnemis pennipes,
Sidélko paskované Coenagrion puella.

Podobné z broukt se vyskytuji bézné druhy, chrobdk lesni Anoplotrupes stercorosus, stie-
vlik kozity Carabus coriaceus, stievlik zrnity Carabus granulatus, stievlik zahradni Carabus hor-
tensis. Z druhli vazanych na nelesni prostfedi je to zejména stievlicek oSlejchovy Anchomenus
dorsalis, strevlicek Calathus fuscipes, mrchozrout Nicrophorus interruptus, hrobatik obecny
Nicrophorus vespillo, stfevlicek médény Poecilus cupreus. Z dalSich druhi stfevlicek Pterostichus
melanarius, sttevlicek ¢erny Pterostichus niger a mrchozrout Silpha tristis. Déle slunécko Ctrnacti-
tecné Coccinula quatuordecimpustulata, kovatik zeleny Ctenicera pectinicornis, kovaiik kovovy
Selatosomus aeneus, kousavec dvoupaskovany Rhagium bifasciatum, listohlod stromovy Phyllobius
arborator. Zajimavy je nalez kovatika Athous zebei — NT. V CR je ploiné rozsifeny, ale chybi
v nékterych oblastech napt. vychodni Moravy. Larvy se vyviji v pid¢ prosvétlenych lesti od nizin
vysoko do hor.

Ptevazujici kulturni krajina se projevuje i na fauné motyll, kdy jsou zastoupeny nejbeéznéjsi
druhy plosné rozsitené v okoli. Pozorovéana byla babocka koptivova Aglais urticae, okac prosicko-
vy Aphantopus hyperanthus, babocka sitkovand Araschnia levana, baboCka osikovd Nymphalis
antiopa, zavije€ zahradni Anania hortulata, soumracnik ¢arkovany Hesperia comma.

V tizemi jsou hojni ¢melaci r. Bombus — O, zejména na lu¢ni vegetaci mimo nivu potoka.
Cmelaci piedstavuji vyznamnou gildu opylovadt, v luénim ekosystému zastivaji konstitutivni
funkci ve vztahu k vegetaci. V regionu jsou ¢melaci pomérné Casti, zejména pak pfii lesnich okra-
jich, v nivach fek a na mistech kvetouci vegetace. Zamér nebude mit negativni dopad na ¢melaky,
nebyla zde nalezena zadné hnizda v dotéeném Useku, pozorovany vyskyt je jen jednotlivy a aloch-
tonni.

Z hlediska ptfitomnych druhli je mozno konstatovat, ze se jedna o lokalitu, kterd neni pfilis
druhové rozmanitd. Vyznamnéjsi biotopy a taxony jsou vazany zejména na lu¢ni porosty mimo sle-
dované uzemi. Zamér jako takovy nepfedstavuje negativni vliv na bezobratlé.

5.3 OBRATLOVCI

Déle je uveden ptehled vyznamnych druhti obratlovct zjisténych v prostoru uvazovaného
zaméru a jeho Sir§iho okoli. Posouzeni je pak zaméfeno pouze na ohrozené, ptipadné zvlasté chra-
néné anebo regionalné vyznamné druhy. Bézné druhy nejsou uvadény, jejich piehled je deponovéan
v databazi zhotovitele. Uvadény jsou pouze druhy, které maji pro lokalitu jako takovou vyznam,
z pohledu jejiho posuzovani, ptipadné by bylo mozné uvazovat o n¢jaké formé jejich dotceni ze
strany uvazované¢ho zdméru. K druhtim, které nejsou blize feSeny, typicky patii vzacnéjsi migrujici
druhy, ke kterym patii Casto i vzacné a zvlasté chranéné druhy, jako napi. bahidaci, dravei apod.
Pokud neni néktery ze znamych ¢i diive pozorovanych druhil v ramci lokality uvadén, je jeho do-
téeni povazovano za zcela zanedbatelné a neni tudiz blize feSen. V ramci posuzovani lokality tak
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byla feSena i1 predbézna otazka potencidlniho vyskytu a dotceni nékterého z druhi, jejichz vyskyty
jsou zndmy v okoli a na lokalité by se mohly objevit. Vysledny seznam je tak syntézou aktualnich
poznatkd o vyskytu druhti v ramci lokality a zhodnocenim jejich potencialniho dotéeni dle nejlep-
Sich znalosti zhotovitele.

RYBY (OSTEICHTHYES)

Cileny prizkum vodnich obratlovct (mihule a ryby) pomoci elektroagregatu byl proveden
14. 6. 2016. Teplota vody: 17 °C, vodivost vody: 327 uS, pH: 7,25, nasycenost vody kyslikem: 2,1
mg O%1. Ryby ve vodnim toku nebyly zjistény. Vodni tok je i morfologicky nevhodny pro vyskyt
vyskytu maji patrné€ také splachy z okoli a zejména migraéni prekazky na toku, které znemoziuji
protiproudovou migraci z nizSich usekd. V tomto ohledu neni nutné ptijimat zvlaStni opatieni,
transfer ryb neni nutny.

ZABY (ANURA)

Z 7ab nebyly v dot€eném useku zjiStény zadné druhy. V okoli (nize po toku) byly zjistény
pouze dva nejbéznéjsi druhy, a to skokan hnédy Rana temporaria — NT a ropucha obecna Bufo
bufo — O, NT. Lze ptredpokladat rozmnoZovani v ptilehlém rybnicku, to vS8ak nebylo aktualné zjis-
téno. V rybnic¢ku byl aktualné zaznamenam pouze 1 ex. skokana zeleného Pelophylax esculentus —
SO, NT. Zamér nepifedstavuje negativni vliv na obojZivelniky.

SUPINATI (SQUAMATA)

Ptimo na lokalité¢ zdméru nebyl pres podrobny prizkum zjistén zadny druh, coz je do jisté
miry piekvapivé, ocekavana byla pfinejmensim jeStérka obecna Lacerta agilis — SO, NT, 1V, pii-
padné jeStérka Zivoroda Zootoca vivipara — SO, NT. Doteni této skupiny tak 1ze vyloucit.

DRAVCI (ACCIPITRIFORMES)

Ptimo v dotéeném Uzemi z4ddny zbéznych ani zajimavéjSich druhi dravet nehnizdi.
V ptipad¢ béznych druhi nebudou dotfena trvald hnizda druhd, ¢i cennéjsi potravni stanoviste.
Pouze na pieletu byla pozorovéana kané lesni Buteo buteo.

SPLHAVCI (PICIFORMES)

Na lokalité nehnizdi. Az niZze po toku v pobieznich porostech byl registrovan strakapoud
velky Dendrocopos major a Zluna zelena Picus viridis — LC.

PEVCI (PASSERIFORMES)

Jedna se o tad ptakl s velmi Sirokou ekologickou valenci, fada druhi je vazéna na prostiedi
naletovych dfevin a kefovych porostd, ale i polni monokultury, lesni prostfedi a lidskd obydli.
V ptipadé realizace zadméru dojde k ovlivnéni nékterych druhli a ovlivnéni hnizdnich biotopt.
V tomto ohledu vSak Ize fici, Ze zamér nemlze mit vyznamny negativni vliv na nékterou z populaci
druhti v dané oblasti. Aktudlné zjisténé druhy lze rozd¢lit do nékolika skupin dle charakteru vyskytu
na lokalite, respektive vazbé k dotCenym Castem uzemi. V Gizemi hnizdi pouze ojedinéle nejbéznéjsi
druhy ve vazbé na kfovinné porosty kolem potoka. Jedna se zejména o pénici Cernohlavou Sylvia
atricapilla, budni¢ka mensiho Phylloscopus collybita, strnada obecného Emberiza citrinella. Pozo-
rovana byla také pénice poktovni Sylvia curruca. Ostatni bézné druhy péveti hnizdi v okoli lokality.
K druhtim opakované pozorovanym, jejichz vyskyt l1ze charakterizovat jako tazny, které byly pozo-
rovany pouze na pieletu a pii lovu potravy a nemaji vazbu na zajmové Gzemi, patii predevSim vlas-

Na lokalité byl pozorovan také tuhyk obecny Lanius collurio — O, NT, 1. Dne 23. 5. 2016,
IM na okraji lokality. Patrné se jednd o tahovy vyskyt ¢i zalet z okoli, pfi Cervnové kontrole druh
nebyl pozorovan. Byly podrobné prohledany stavajici ketfové porosty, pfi¢emz hnizdni moznosti
jsou zde siln€ omezené a hnizdo se zde nenachézi. Dotéeni druhu se tak neuvazuje.

V ptipad¢ vSech druhil ptaki plati ochrana zaruceni jejich hnizdéni ze zakona, v ptipadé §5a
zékona 114/1992 Sb. pak pfima ochrana jejich hnizd. Z tohoto pohledu je nezbytné, aby zasahy do
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vegetace probihaly mimo obdobi hnizdéni ptakd, tj. obvykle mimo 1. 4. az 31. 7. Dal$i podminky
nejsou pro dané uzemi nutné.

Vyskyty dalSich skupin obratlovct na lokalité nebyly zjiStény. Lze pouze ptredpokladat vy-
skyty nejbéznéjsich hlodavct (Rodentia) ¢i hmyzozraveu (Insectivora), u ostatnich taxond pouze
ojedin€lé vyskyty bez vyznamnégjsiho vlivu.

6. OPATRENI A DOPORUCENI

Veskeré zdsahy, tykajici se z&mi ochrany pfirody a krajiny musi byt v souvislosti
s vyskytem organismu provedeny v souladu s pfislusSnymi ustanovenimi zédkona ¢. 114/1992 Sb., a
vyhlasky €. 395/1992 Sb. v platném znéni. Jedna se v rdmci zdkona ¢. 114/1992 Sb. o §5 odst. 1 a 3
— obecna ochrana rostlin a zivoc¢ichti; §5a odst. 1, 6 a 7 — ochrana voln¢ zijicich ptakl; §50 — za-
kladni podminky ochrany zvlast¢ chranénych druht zivocichl; §56 a §77a — povoleni vyjimky
z ochrannych podminek zivoc¢icht v kategorii druhy ohrozené, siln¢ ohrozené a kriticky ohrozené
(KU); §57 — souhlas k nékterym &innostem tykajicim se zvla§té chranénych druhi Zivo&ichi; §65 —
dotéeni zajmti ochrany piirody; §66 — omezeni a zakaz Cinnosti; §67 — povinnosti investort, zajisté-
ni pfiméfenych ndhradnich opatieni k ochrané ptirody (mj. vybudovani technickych zabran, pfemis-
téni zivocichl a rostlin) na zaklad¢ rozhodnuti organu ochrany ptirody. V ptfipadé vyhlasky c¢.
395/1992 Sb. pak §16 odst. 1 — ochrana zvlasté chranénych druht Zivocicht.

V prostoru uvazované¢ho zaméru a jeho okoli nebyl zjistén vyskyt nékterych zvlasté chrané-
nych druhi rostlin ¢i Zivocichi s trvalymi sidelnimi vazbami na lokality, které by mohly byt nega-
tivné dotCeny zamérem. Z provedeného prizkumu a dalSich poznatki Ize vyvodit, Ze neni nezbytné
pozadat o vyjimku ze zakladnich podminek ochrany zvlast¢ chranénych druht dle §56 z. ¢.
114/1992 Sb. pro zjisténé druhy.

Vodni tok je dle §3 odst. 1 pism. b) zdkona €. 114/1992 Sb. vyznamnym krajinnym prvkem.
K zasahtim, které by mohly vést k poskozeni VKP nebo ohrozeni ¢i oslabeni jeho ekologicko stabi-
liza¢ni funkce, si musi ten, kdo takové zasahy zamysli, v souladu s §4 odst. 2 zdkon, opatfit zdvazné
stanovisko dotéeného organu ochrany ptirody.

Cinnosti, pii kterych bude zasadné dotdeno stavajici prostiedi (vét§i zasahy do porosti a
pudni skryvky) je obecné doporuceno realizovat mimo obdobi reprodukce vétSiny zivociSnych dru-
hi, v rdmcei dané lokality je dostacujici provést kdceni dfevin mimo obdobi hnizdéni ptak (mimo 1.
4. az 31. 7. kalendainiho roku). Dal$i opatfeni nejsou nutna.

Na feSené lokalité neni nezbytna ptitomnost biologického dozoru, zajistovana odborné zpu-
sobilou nebo jinou osobou. Jedna se o nevyznamné Uzemi se zcela minimalni aktivitou zivocichii
bez predpokladu jejich dotceni. Totéz plati pro ryby, které se zde nevyskytuji, slov ryb neni nutny.

Firma realizujici prace v izemi musi piijmout takova opatieni, ktera zamezi uniku PHM a
stavebnich hmot do vodniho prostfedi. Standardni podminkou je trvala pfitomnost funkéni zachytné
stény pod usekem stavby.

Ptipadné vysadby zelen¢€ je doporuceno neprovadét plosné, ale pouze skupinové (druhy pfi-
rozené skladby), ¢ast plochy ponechat pfirozené sukcesi a ¢ast vysadeb realizovat také v pripadé
kfovin. Na sussi stanovisté je doporuceno provést vyber z druhti jako dub letni Quercus robur, ja-
san ztepily Fraxinus excelsior, javor babyka, j. klen, j. mlé¢ Acer campestre, A. pseudoplatanus, A.
platanoides, habr obecny Carpinus betulus, jetdb ptaci Sorbus aucuparia, jilm drsny, j. vaz, j.
habrolisty Ulmus glabra, U. laevis, U. minor, lipa malolista a 1. velkolista Tilia cordata, T.
platyphyllos a tteSen ptaci Cerasus avium, Z kett brslen evropsky Euonymus europaeus, hloh jed-
nosemenny a hloh obecny Crataegus laevigata, kalina obecna Viburnum opulus, liska obecna Cory-
lus avellana, tesetlak pocCistivy Rhamnus cathartica, sttemcha obecna Prunus padus a svida krvava
Cornus sanguinea, trnka obecna Prunus spinosa. Pro dfeviny mékkého a poto¢niho luhu, tj. na vlh-
¢i az mokra stanovisté je doporuceno ze stromt druhy jako olSe lepkava a o. Seda Alnus glutinosa,
A. incana, vrba bila a v. kiehka Salix alba, S. fragilis, topol cerny Populus nigra. Z kiovin pak dru-
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hy jako kruSina olSova Frangula alnus, sttemcha obecna Prunus padus, vrba kosikarska Salix vimi-
nalis, vrba kiehka Salix fragilis, vrba nachova Salix purpurea, vrba popelava Salix cinerea, vrba
trojmuzna Salix triandra a vrba usata Salix aurita.

7. ZAVER

Cilem predlozené prace je zhodnotit vliv stavby , Uprava DVT 10210410 Hradec — Nova
ves . km 0,300 — 0,600 v k. u. Hradec u Jesenika, z pohledu dopadu na rostliny, Zivocichy a jejich
biotopy. Na zaklad¢ vysledka prizkumi a znalosti tizemi, predloZzené dokumentace, vyhodnoceni
stanoviStnich pomérti a podminek plynoucich z legislativy (v ramci obecné a zvlastni ochrany) byl
tento vliv zhodnocen. Lze konstatovat, ze predlozeny zamér predstavuje zcela zanedbatelné ovliv-
néni lokalnich populaci rostlin a Zivocichii a neni jako celek vrozporu s cily ochrany ptirody
v daném uzemi. Z hlediska zvlastni ochrany je mozné konstatovat, ze v ramci lokality nebyly zjis-
tény nckteré zvlasté chranéné druhu rostlin ¢i Zivocichi, vdzané na uzemi zdméru.
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